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APRESENTACAO

Por que mais um livro reunindo artigos (ou capitulos) de diferentes
autores, em que cada um expde as teorias, conceitos ¢ prilicas que
lhes parecem funcionais e/ou apliciveis? Nio é o desejo de colocar na
balanga, em situacio de concorréncia, os diferentes olhares que
existem atualmente sobre a teoria discursiva em questiio, os quais nos
levam a organizar esta coletinea. Nio é tampouco a necessidade
académica de publicar largamente para se “fazer conhecer” por seus
pares: o trabalho que temos realizado no NAD (Niicleo de Andlise do
Discurso) ¢ no PosLin (Programa de Estudos de pés-graduagiio em
Letras: Estudos Lingiiisiticos) da FALE/UFMG, através de nossos
cursos, semindrios ¢ orientagdes, o prazer da troca de informagdes ¢
conhecimentos que realizamos com nossos colegas ¢ alunos
brasileiros ¢ com nossos parceiros estrangeiros — que tanto t&ém
contribuido para o crescimento da AD, enquanto disciplina, na UFMG
— todas essas trocas nos tém dado satisfagio e dnimo para
continuarmos nosso trabalho enquanto pesquisadores ¢ professores.

O que pretcndemos, realmente, com esta nova coletinea, ¢ poder
oferecer ao leitor um instrumental bdsico ¢ variado sobre a AD: basico
porque ele veicula diferentes abordagens que podem inspirar novas
pesquisas neste vasto campo interdisciplinar; variado, porque a
vertente francesa da AD com a qual trabalhamos, no NAD e no
PosLin, é fundamentalmente aberta, ainda que se encontrem, reunindo
em virios pontos.

No entanto, os termos acima utilizados (instrumemal hdsico ¢
variado) niio deixam também de nos causar uma cerla inquietagio
(positiva). Talvez, movidos por um sentimento de provocacio (tio
préprio dos analistas do discurso!) pedimos licenga aos leitores para
levantar, nesta Apresentagdo, alguns pontos que poderiio (esse ¢ nosso
desejo) suscitar algumas reflexdes sobre nossa AD.

Procurando, portanto, melhor entender esse quadro de realizagdes e
desafios que t&m constituido a AD da vertente francesa, montamos
este percurso conjugando o termo discurso com cinco dimensdes,
nada que niio conhegamos, a niio ser por outros nomes: denominamos
cada um dos passos de: discurso-acontecimento, discurso-fungdo,

I



e

discurso-relagoes,  discurso-funcionamento ¢ discurso-teorias.
Agrupamos, em um polo, as duas primeiras dimensdes — evento e

Jungdo — a primeira, enquanto produto espontiineo da conduta humana

e a segunda, enquanto estratégia de atnagdo e de intervengiio social.
No pdlo oposto, situamos  funcionamento ¢ 1eorias, como instincias
responsdveis por prover respostas conceituais cada vez mais efetivas
para as duas dimensdes do poélo anterior. Por fim, consideramos
discurso-relagdes como espago de convivéncia do discurso com as
mais distintas dreas de conhecimento. Gostariamos, na seqiiéncia, de
tecer um breve comentirio sobre cada uma das  dimensoes,
procurando, na medida do possivel, contrasti-las entre si.

DISCURSO-ACONTECIMENTO

A nossa compreensio do discurso cemo acontecimento decorre de
uma série de categorias que podemos the associar. Por exemplo, por
mais que venhamos a admitir as condigdes para a sua repetigiio, para
sua previsibilidade — as formagées discursivas — por mais que
venhamos a abstrair das suas condigdes reais de realizagio — os
contratos — o discurso sempre seri o lugar da expressiio de muitos
detalhes que escapam s ferramentas de andlise. Esse residual que
resiste as ferramentas, que subverte as metodologias faz, de cada
discurso, uma singularidade, um acontecimento tinico. Como objeto
singular, no tempo ¢ no espaco, o discurso manifesta um grau de
complexidade, revelador da riqueza dos interciimbios do nosso
convivio numa sociedade, ¢ embaralha os nossos instrumentos de
andlise. Muitas vezes niio podemos prever, por determinagdes prévias,
de um quadro conceitual, o que sio detalhes de sua existéncia,
enquanto um objeto de mediagiio social.

Gostariamos, com certeza, de ver todos os fatos discursivos resolvidos
por regras de formagiio, por operagdes inferenciais, por esquemas
explicativos, mas o discurso insiste em nos parecer uma eterna
improvisagio que reflete mais as contingénceias da vida do que, muitas
vezes, as necessidades da teoria. Por razdes dessa ordem, as nossas
teorias discrepam em muitos aspectos, os métodos de andlise se
dispersam por trilhas controvertidas, mas nem por 1SS0 enxergamos
aqui uma justificativa para renunciar, em nome do diverso das priticas
discursivas, as tentativas de justificaglio. Podemos, por excmplo,
admitir que toda a discussdo sobre géneros, médulos, contratos  vem
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nos conduzindo a uma compreensio global da organizacgiio, do
funcionamento de muitas manifestagoes discursivas. Estamos longe,
todavia, de inferir que padroes esbogados a partir desses parimetros
de andlise nos autorize a talar de uwma organizagiio sistémica, na
mesma extensio em que podemos fazé-lo para outras dimensoes da
linguagem. E claro, entretanto, que cssa situagio desenha para nés um
limite contingencial que nos ¢ dado a conhecer em razio dos
instrumentos que inventamos, mas nio por uma impossibilidade
conceitual de -compreender os fatos que ai estio expostos. As
discrepancias sio naturais quando fazemos intervir teorias num
territério onde a contingéncia, o diverso, o singular, o imprevisto
ainda devam ser preservados.

DISCURSO-FUNCAO

O discurso-fungdo representa, no nosso entendimento, uma relagiio de
estreita causalidade com o discurso-acontecimento. Essa relagiio de
causalidade coloca em jogo, pelos menos, dois paralelos que
gostariamos de destacar. Inicialmente, ressaltamos nm paralelo de
ordem quantitativa: se¢ podemos nos valer do  discurso-fungiio,
enquanto estratégia de construciio e de representacio de realidades, ou
enquanto estratégia de intervengiio e de interaglio social, em tempo ¢
espigo diversos, ¢ porque dispomos de uma atividade discursiva
ilimitada. Em complemento a esse paralelo, o nosso agir linguageiro
revela a impossibilidade de se impor qualquer limite superior ao
discurso-acontecimento. Em  segundo lugar, temos um paralelo
qualitativo: se as priticas discursivas (¢m o poder de se ajustarem a
quaisquer dimensdes de vivéncia histdrica, isso se deve ao fato de
dispormos de uma gama de variagdes do discurso-acontecimento que
se presta d expressiio de estados de coisa os mais dispares. Em outros
termos, niio podemos  determinar aspectos  quaisquer da  nossa
atividade humana onde as priticas  discursivas  nio sejam  um
instrumento de sua expressiio e sempre estaremos aplos a nos
ajustarmos em situagdes novas.

Relativamente it nossa atividade académica de orientagio e de
produgio nesta dimensio, devemos salientar que muitos dos projetos
desenvolvidos t€m procurado mostrar o tcor finalista de certos
discursos. Discursos para vender produtos, para convencer ¢ enganar
pessoas, para ganhar eleigdes, para fazer parecer, para parecer fazer,

13



;_)_Y

1
1

para entreter tém [reqiientado as nossas discussdes, 0s Nossos projetos.
Muitas vezes, até mesmo selecionamos um corpus com base nesse
teor utilitirio que conferimos aos discursos. Nada devemos, a priori,
censurar neste formato de atividade académica. Muitas descobertas
temos feito em torno dessa dimensiio, sobretudo quando recorremos a
procedimentos de andlisc que procuram  mostrar  padrdes  de
funcionamento destes discursos. Aqui criamos uma interlace com o
discurso-funcionamento, pois ¢é ecle que esti sendo chamado a
responder as dividas que construimos nesse territério. Se hoje
dispomos de alguma agilidade tedrica para responder a questdes do
tipo Para que serve o discurso X? ou Como se constréi a finalidade Y
no discurso X?, devemos esse fato ao desenvolvimento de muitos
instrumentos de andlise que tornaram acessiveis a compreensio de
muitas priticas discursivas. E proviivel que ainda estamos longe de

“um balango mais efetivo sobre as conseqiiéncias que podemos derivar

desse trabaltho, no ambito do discurso-fungiio. Vamos ensinar os
nossos politicos a fazerem promessas bem feitas? aos nossos
legisladores a construfrem argumentagdes bem  estruturadas? aos
nossos alunos a redigirem textos para seduzir, a0s NOSsOs governantes
a produzirem mentiras mais solidas? Em sintese, fica aqui uma
questdo: que finalidade pretendemos para finalidades que analisamos
€m nossos projetos

DISCURSO-RELACOES

Por discurso-relagdes entendemos o dominio de abrangéncia que
devemos atribuir a andlise do discurso. Essa abrangéncia, com cereza,
tem representado um  procedimento  importante a medida  que
possibilita uma  convivéncia  interdisciplinar  enriquecedora.
Tradicionalmente, muitas disciplinas sempre mantiveram  interesses
pela questio do discurso. A idéia, porém, de andlise do discurso s6 fez
crescer esse interesse. Discurso-relagoes representa, entdio, uma
espécie de portal da andlise do discurso: nele estiio expostos todos os
produtos ofertados. O visitate  pode sentir-se  seduzido pelos
contratos, pela diafonia, pelo intradiscurso ou pelo perlocucional;
todos siio links ativados, capazes do conduzir o interessado por uma
rede mais extensa de conexdes que se Taz represemtar pelas categorias
que mencionaremos abaixo no discurso-funcionamento. A amplitude
desse portal tem sido responsidvel por uma convivéncia que tende,
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cada vez mais, a prover o discurso de uma compreensiio menos
fragmentada. Se fatos dessa natureza ressoam como créditos, devemos
considerar os custos que estamos assumindo para dar conta de uma
mesclagem de informagdes que, apesar dos avangos que temos feito,
nos parece cada dia mais complexa.

O leque de informagées e de conexdes que envolve apenas o campo
particular da andlise do discurso tem crescido de forma alarmante. E
esse crescimento ainda traz consigo uma particularidade: o fato de a
andlise do discurso recortar problemas de todas as dreas afetas a
questdo da linguagem acaba por importar também os problemas niio
resolvidos algures. Gostariamos de considerar, por hipétese, duas
posi¢des que poderiamos vir a assumir diante da complexidade e da
extensilo crescente nessa drea.

Por exemplo, se optamos por nio impor qualquer limite, qualquer
restricio  ao  discurso-relacées, corremos o risco de estar
continuamente (re)construindo o quadro conceitual. Essa postura nio
s6 implica uma acolhida sem fim das priticas discursivas, como
também um ajuste sem fim das -ategorias de andlise. Uma categoria
de andlise deve conter, por necessidade, um nicleo rigido, mas
também uma parte flexivel, sensivel a ajustamentos, em fungiio das
circunstincias onde ¢ colocada em funcionamento. Assim, a
diversidade das priticas pode vir a requerer uma renovagiio continua
de ferramentas. Nfio pensamos ser esse um impasse grave na sua
dimens@o tedrica, pelo menos enquanto um desafio instigante, o que
ndo exclui intervengdes cinirgicas i moda de Ockham - Entia non
sunt muldtiplicanda praeter necessitaten. O reverso dessa situagiio, se
viéssemos a optar por algum limite a ser imposto a discurso-relagoes,
pode parecer cémodo a principio, mas corre o risco de ser aniquilador
para as nossas pretensoes a longo prazo. Em que circunstancia
estariamos préximos a um ato de quase insanidade intelectual desse
teor? Certamente, nés o fariamos naqueles momentos em que
pudéssemos estar surda ¢ cegamente convencidos de que, em nome de
alguma teoria, devéssemos declarar limites. Se as priticas discursivas
consagram o diverso, nada mais natural que o esfor¢o tedrico de
analisd-las ainda se assente num terreno minado pelas controvérsias,
até mesmo pelo estatuto de um campo conceitual em construgio.
Assim, niio hd razdes para que venhamos restringi-las nem por
caprichos geo-politicos, nem por afinidades conceituais, o que deve
prevalecer aqui siio as necessidades impostas pela natureza do objeto.

'UFMG = Faculdade de Ldnol
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DISCURSO-FUNCIONAMENTO

Serd enfadonho enumerar o rol de categorias que tendéncias diversas
da andlise do discurso colocam em acio, enquanto procedimentos de
analise. Serd importante, todavia, mencionar algumas, articulando-as,
nio cxclusivamente, ¢m campos dominantes tais como: fextura
discursiva  (dialogismo,  polifonia,  diafonia, interdiscurso,
intradiscurso, heterogeneidade...); atores emunciativos  (sujeitos,
locutor, alocutirio, enunciador, enunciatirio...);  estruturas
enunciativas (contratos, géneros, atos...); estratégias enunciativas
(argumentagiio, trocas, intervengdes...);  efeitos  discursivos
(ilocucional, perlocucional...). Essa overdose de categorias de andlise,
muitas vezes recobrindo simultancamente a mesma regiiio, pode
apresentar vantagens e desvantagem.

Pensamos ser a desvantagem uma tnici, mas com uma extensio
razodvel: ela produz a impressio de uma babel acad&mica, onde todos
abordamos mais ou menos os mesmos objetos e falos com categorias
diferentes. E claro que devemos considerar algum diferencial no
funcionamento das categorias de anilise, a partir do lugar onde foram
engendradas; muitas diferengas, entretanto, podem, no contraste,
ressoar como artificiais.  As vantagens costumam, todavia, compensar
os desencontros: de um lado, temos condigdes de enxergar um mesmo
objeto de formas muito distintas; de outro, dispomos de instrumentos
diferentes para produzir recortes sobre os fatos que pretendemos
analisar; por fim, a diversidade do olhar, e a diversidade dos
instrumentos talvez ainda seja a iinica maneira de assegurar ao objeto
discurso uma forma mais integrada de compreensiio.

As dificuldades e até mesmo os desafios que enxergamos nesta
dimensiio nilo se vinculam is nossas condigdes de operar as categorias
de andlise disponiveis: isso ji fazemos com alguma regularidade e
eficiéncia. Em umas circunstincias mais, em outras menos, aplicamos
as categorias ¢ aié as dotamos de um alcance critico capaz de
suplantar a sua  dimensiio original de andlise. O que temos
desenvolvido aqui nio ¢ uma simples reprodugio das informagdes que
teéricos de outras comunidades académicas ji disponibilizaram.
Produzimos, avangamos e, principalmente, nos firmamos num
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trabalho que tem sido reconhecido por outros centros de estudo, tem
merecido a confianca de agéncias fomento, bem como a acolhida
simpitica dos interessados, de drcas diversas, em andlise do discurso.
No entanto, todo esse fluxo de interesses e de reconhecimento tem
desencadeado um processo de expectativas que consideramos, a
primeira vista, um tanto desconfortivel. Por que desconfortdvel,
quando os fatos nesta dimensio parecem tiio promissores?

Talvez, pudéssemos neutralizar parte desse desconforto, impondo-nos
a exigéncia de um salto: um salto qualitativo, ainda que na penumbra.
Sem esse salto, mais cedo ou mais tarde, corremos um risco de
enfado. Tal enfado nio serd devido ao fato de estarmos esgotando as
feicdes daquilo de que dispomos como objeto de andlise; nas duas
primeiras dimensdes, ji caracterizamos os fatos ali presentes como da
ordem do ilimitado. O enfado, certamente, ainda seria neutralizado
pelos novos desafios advindos de outras dreas, na dimensio-relagées.
Ainda assim pensamos que ele continuard se mostrando como um
risco a ser contornado. A vacina de que dispomos € o conjunto de
informagdes e de leituras que reunimos, de trocas e discussdes que
temos mantido com oulros centros ¢ que representam — garantias
minimas para avangar no campo 1eorico.

DISCURSO-TEORIAS

Esta fotografia que fizemos do conjunto das atividades que temos
desenvolvido, no campo da andlise do discurso, traduz, num balango
geral, mais acertos do que desaccrtos. EE, precisamente, em nome
desses acertos que devemos manifestar um certo desejo para uma
invasio desse territério. O que desejamos fazer ecoar nesta dimensio
nio significa uma forma de diminuir as ressonfincias das outras
dimensdes, jd consideradas; elas devem continuar como alvo das
nossas reflexdes. Devemos, porém, aglutinar esforcos para viabilizar
uma reorientagiio de parte do nosso trabalho, balizando novas posturas
com énfases diferentes, sobretudo considerando os dois niveis de
formagiio académica que administramos. Por exemplo, por que temos
tantos projetos para analisar corpora e poucos para analisar as
categorias que analisam estes corpora? Por que investimos tanto em
explicar como o discurso X funciona ¢ menos em analisar como as
teorias que usamos para explicar discursos funcionam?
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As relagoes que estabelecemos entre os dois padides de andlise,
confrontados nestas perguntas, foram consideradas em termos de
proporcionalidade, sem que um venha excluir o outro, por duas
razoes. Primeiro, hi unmia énfase, na primeira parte das perguntas,
sobre os padrées - andlise de dados/funcionamento do discurso - nos
projetos de dissertagio ¢ tese. A ¢énfase, porém, niio prefigura a
negagiio da segunda parte da pergunta; esta nido pode ser exercitada
sem uma andlise da teoria. Segundo. hi momentos de destaque dos
padrdes — andlise dus catcgorias/funcionamento dus  teorias —,
sobretudo quando ministramos disciplinas. realizamos seminiirios. De
forma idéntica, nido avaliamos categorias, nem estudamos teorias sem
cogitar de sua aplicacio na resolugiio de problemas ou na explicagio
de fatos.

No entanto, salvo hiatos, a tdnica do nosso trabalho tem sido ajustada,
na tase do projeto, pela seleciio das categorias/selecio do corpis e, ni
fase do produto. pelo dominio das categoriasfaplicagiio das teorias.
Esse padrio de comportamento tem sido bem sucedido, como ji
comentamos, ¢ torna-se imprescindivel como  formagdo  bisica.
Mesmo com este padrio, contintamos trabalhando com riscos, mas
com pequena margem de erros eletivos. A proposta de invasio deste
espago implica aumentar os riscos, mas nlo necessariamente os Crros.
Precisamos romper com o ciclo das descobertas — quando analisamos
discursos descobrimos muitos [atos importantes; precisamos comegar
a avangar sobre o ciclo das invengdes, mesmo  correndo o risco de
decepgoes. Nio devemos subestimar o alcance de uma descoberta: ela
pode ser a senha para muitas invengdes. Assim, niio devemos assumir
a andlise do discurso apenas, enquanto descoberta; precisamos fazer
valer a nossa atividade, enquanto invengio também. E a teoria
continua sendo aquele lugar que melhor acolhe as invengoes.

[sso dito, gostariamos de apresentar, ainda que de forma suscinta, o
conjunto de textos que compdem esta coletinea. Nés a dividimos em
duas partes: Fundamentos ¢ Prdticas. Na primeira parte, os artigos (lc
Patrick Charaudean e 1da Liicia Machado buscan explicar o que é
teoria discursiva que sc convencionou chamar de "Scnuolln"utsuca
quais siio suas bases ¢ possiveis aplicagoes priticas. O artigo de Fddy
Roulet ¢ Sueli Pires expoe alguns principios da Teoria Modular, da
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Escola de Genebra (Suiga). Os artigos de Hugo Mari ¢ Claude Chabrol
& Marcel Bromberg ilustram duas visdes especificas sobre a Teoria
dos Atos de Fala, enquanto que os artigos de Wander Emediato de
Souza e William Augusto Menezes ocupam-sc da Argumentacio. Hd,
ainda, um artigo sobre ethos, da autoria de Antoine Auchlin (Genebra-
Sui¢a). Finalmente, a Parte I se encerra com um artigo sobre Inter-
subjetividade e Enunciagiio da autoria de Renato de Mello.

Concentramos, na Parte II 04 (quatro) artigos onde teorias sio
ilustradas por priticas. No primeiro deles, Antonio Augusto Moreira
de Faria trabalha o interdiscurso e o intradiscurso em Germinal.
Temos em seguida um artigo de Janina Espuny Monserrat (Barcelona)
sobre a nogiio de diafonia e sua aplicagio. Paulo Henrique A. Mendes
(PUC-MG) observa operagdes discursivas formadas em torno dos
contratos de comunicaciio estabelecidos em discursos e debates
eleitorais. Edson Nascimento Campos ofercce ao leitor, encerrando
este livro, uma visiio (e aplicacio) da Teoria da Enunciagio.

Como o leitor deve ter percebido, cste livro presta uma pequena
homenagem aos Professores Patrick Charaudeau, Claude Chabrol,
Eddy Roulet, Antoine Auchlin ¢ Janina Espuny que ja deram cursos
na UFMG na qualidade de missionidrios ou professores visitantes. Foi
para nés um grande prazer té-los recebido ¢ agora té-los de volta
conosco, nesta publicagiio conjunta.

Gostariamos de agradecer aos nossos alunos Candice Navarro, Cissio
Eduardo Soarcs Miranda, Cliudia Ferrarest Campos Caldeira de
Moura, Cliundio Humberto Lessa, Diléa Helena de Oliveira Pires,
Eugénio Pacelli da Costa Neves, Graciele Silva Resende, Joelma
Beatriz de Oliveira, Joviano Gongalves dos Santos, Lilian Valderez
Felicio, Liicia Fernanda Pinheiro Barros, Maria Aparecida de Oliveira
Martins Aratijo, Maria José das Gragas Lima Costa, Patricia
Rodrigues Tanuri Baptista, Raquel Mircia Fontes Navarro, Ribia
Flavia dos Santos e Sandra Magna Guadanini pela colaboracio na
revisiio final dos textos.
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Finalmente, a consolidagdio desse livro s6 se tornou vidvel pela ajuda
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MARL H. et alii. Andlise do discurso: fundamentos e priticas. Belo
Horizonte: Niicleo de Anilise do Discurso-FALE/URMG, 2001.

UMA TEORIA DOS SUJEITOS DA LINGUAGEM'

PATRICK CHARAUDEAU
PARIS XIII

Levando-se em conta a pressio que a antropologia, a sociologia ¢ a
psicologia social — disciplinas as quais o termo [lingiiistico &,
freqiientemente, acrescentado como sufixo — cxercem sobre a ciéncia
da linguagem, podemos perguntar se esta possui uma especificidade,
um campo préprio.

E légico que tal questio pode ser respondida com a seguranga do
homem de ciéncia a qual nada parece abalar, em sua torre de marfim:

“Do ponto de vista tedrico, hoje, como a vinte anos atrds, a
lingiiistica é constituida de um niicleo duro e de uma
periferia mole. O niicleo duro estd na gramdtica gerativa
[...] e 0o “niicleo duro”do niicleo duro continua sendo o
trdbalho de Chomsky e seus discipilos proximos.” ?

Entretanto, algumas questdes fundamentais foram colocadas a
lingiiistica pelas disciplinas acima citadas: como compreender um
objeto de linguagem que se apresenta desprovido de sua dimensio
psicossocial? O que siio essas descrigdes de sistema que ndo nos
permitem dar conta da comunicagio humana? Como captar o
fendmeno da significagio em uma anilise da linguagem que niio se
interessa pelas condigdes de produciio? O que pode significar uma
sintaxe, tio elaborada e rigorosa, mas incapaz de explicar as

' Este artigo teve sua primeira publicagiio na revista Langages et Société,
Paris, n. 28, Maison des Sciences de I’Homme, jun. 1984,
? Ruwet, N, Linguistique. in: Magazine Littéraire. Paris. n. 200/201, p. 44
nov. 1983.
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expectativas psicossociais produzidas em um ato de linguagem? Sao
essas questdes que, jd hd alguns anos, estdo conduzindo os estudos
lingiiisticos rumo a novas hipéteses que podem marcar a histéria da
ciéncia da linguagem. 1 por isso que nos parece dificil concordar com
Ruwet (1983) quando ele diz:

“... nos trabalhos ‘fromeiricos’ é que se encontra maior
confusdo, menos rigor: eston me referindo, aqui, aos
intimeros trabalhos realizados sobre a comunicagdo, um dos
mitos de nosso tempo, ¢ aos trabalhos — por vezes
demagdgicos — realizados sobre os niveis da lingua, da
linguagem oral, etc.” :

Enfim, devemos olhar para o futuro sem complexos e sem receio de
afirmar que os citados trabalhos tiveram o mérito de garantir uma
abertura cientifica, contribuindo, conseqiientemente, para o progresso
do espirito humano.

Partindo da hipétese de que ¢ possivel estudar a linguagem levando-se
em conta sua dimensdio psicossocial, gostarfamos de mostrar que uma
teoria do discurso niio pode prescindir de uma defini¢iio dos sujeitos
do ato de linguagem.

/

i

O DISCURSO

Para comegar, consideremos algumas informagdes sobre o termo
discurso. Nio ¢ nosso objetivo, aqui, definir o conceito de discurso,
dado que ¢é participando do conjunto de uma teoria que o discurso é
por ela definida. Gostariamos, apenas, de delimitar o territério no qual
ele pode se mover, o que nos permitiri evitar algumas confusdes, visto
que o termo em questdo ¢ empregado em diversas acepgdes.

O discurso nio deve ser assimilado a expressdo verbal da linguagem.
A linguagem, mesmo sendo dominante no conjunto das manifestagdes
linguageiras, corresponde a um certo cédigo semiolégico’, isto €, a um
conjunto estruturado de signos formais, do mesmo modo, por
exemplo, que o cédigo gestual (linguagem do gesto) ou o codigo

Nesse sentido, convém distinguir o cddigo semiolégico verbal oral do
grdfico.
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iconico (linguagem da imagem). O discurso ultrapassa os cédigos de
manifestagiio linguagcira na medida em que € o lugar da encenagiio da
significagiio, sendo que pode utilizar, conforme seus fins, um ou
vdrios cédigos semiolégicos. Nio pretendemos dizer, com isso, que
existiria um estado do discurso anterior a produgiio da manifestagiio e
dela independente. E preciso que fique’ claro que toda encenagiio
discursiva depende das caracteristicas desses cédigos e de todos os
cédigos nela envolvidos. O que propomos, entiio, ¢ que ndo se limite a
Aacepcao desse termo . somente ao caso da manifestagiio verbal,
considerando-a como a tinica manifestagiio possivel.

x_I\_TEjQ,&; : deve confundir discurso com texto. E preciso considerar texto
como o objeto que representa a materializagiio da encenacio do ato de
linguagem. Q texto € o resultado singular de um processo que depende
de um sujeito falante particular ¢ de circunstincias de producio
[mrlicu]ar,é;s:.4 Cada texto é, assim, atravessado pot virios discursos
ligados a géneros ou a situagGes diferentes. Por exemplo, o género
politico’ pode ser entrecruzado por um discurso diddtico ou por um
discurso de humor.

O Discurso nio deve ser compreendido segundo a tradigiio lingiiistica,
ou seja, como a unidade que ultrapassa a frase. A relagio entre
diversas frases niio constitui, necessariamente, a unidade-discurso. E
preciso, como veremos mais adiante, que uma.seqiiéncia_de_frases
corresponda—a-expectativa da troca linguageira entre parceiros em
circunstincias. bem determinadas. Mas, note-se, também, que uma
frase, uma palavra, um gesto podem ser portadores de discurso, desde
que satisfagam 2 condigfio acima.

Enfim, o discurso niio serd, aqui, considerado no sentido de
Benveniste (1966: 238), com sua oposiciio entre discurso e histéria,

ou seja “dois planos diferentes de enunciagiio.” Uma vez mais, o
discurso diz respeito ao conjunto da encenaciio da significagio do qual

* Nio confundir, também, texto e corpus; o corpus é um outro objeto,
construido pela reunidio de diversos textos (textos estes que seguem certos
pardmetros, cuja finalidade é o de dar ao corpus um  principio de
homogeneidade).
5 Tal posigiio € questiondvel. Preferimos, na verdade, falar de rirnal politico
(vide “Le discours propagandiste”, in: Le Francais dans le monde. Paris,
Hachette, n. 182, jan. 1984).

25



um dos componentes ¢ enunciativo (discurso) e o outro enuncivo
(histéria).

Essas distingdes niio nos dio, ainda, uma defini¢iio precisa do conceito
de discurso, mas elas t1ém o mérito de colocar em evidéncia, por
contraste, algumas de suas caracteristicas. O termo discurso pode ser,
assim, utilizado em dois sentidos:

~Em um primeiro sentido, discurso estd relacionado__ao
fenémeno da encenagiio do ato de linguagem. Esta encemgao
* depende de um dispositivo que compreende dois circuitos: um
circuito externo, que representa o lugar do fazer psicossocial (o
situacional) e um circuito interno que representa o lugar da
organizagdo do dizer. Reservaremos o termo discurso ao
dominio do dizer. Sera feita, conseqilientemente, uma oposigiio
entre encenacdo discursiva e encenagdo linguageira, na medida
/ em que a segunda, incluindo o aspecto situacional do ato de
linguagem, engloba a primeira. Note-se que, mesmo possuindo
um dispositivo préprio que lhe confere autonomia, a encenagdo
discursiva niio se constréi independentemente da encenagéo
linguageira. A encenagdo discursiva promoverd a realizagiio de
géneros e de estratégias que niio estio, obrigatoriamente,
ligados as circunstincias de produgio. Assim, o discurso
diditico, em suas caracteristicas do dizer, niio estd,
exclusivamente, ligado a situagio escolar — que chamaremos de
ritual — e pode ser encontrado em outros tipos de situaciio
{politica, cientifica, das midias®, etc. )

I
ol

.~ Em um segundo sentido, discurso pode ser relacionado a um
\ conjunto de saberes partilhados, construido, na maior parte das
vezes, de modo inconsciente, pelos individuos pertencentes a
um dado grupo social. Os discursos sociais (ou imagindrios
sociais) mostram a maneira pela qual as priticas sociais siio
representadas em um dado contexto socio-cultural e como siio
racionalizadas em termos de valor: sério/descontraido, popular/
aristocrético, polido/impolido, etc.

® O termo Midia, aqui, estd sendo utilizado no sentido de veiculo de
informagio (imprensa escrita, ridio, televisio).
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OS SUJEITOS DA LINGUAGEM

Colocar os sujeitos da Iinguzwcm no centro das teorias lingiiisticas é
uma preocupagiio recente ¢ ainda nio generalizada. De fato, durante
muito tempo — até o surgimento da Teoria da Enunciagfio — a lingua
era considerada como um objeto abstrato, ¢ cra necessdrio descrever
seus sistemas internos. Além disso, o termo sujeiro s6 tinha uma
realidade gramatical, e, ainda que na. retérica antiga a atividade da
linguagem fosse considerada como arte da persuasdo, esse sujeito nio
estava presente como ser da enunciagdo.

Com as teorias estruturalistas e sua orientagiio para a atividade da
comunicagio — reduzida e simplificada ao extremo pela teoria
matemdtica da informagiio — assim como a teoria gerativa de
Chomsky, o ato de linguagem é o feito de um “locutor-ouvintc ideal”
e de um processo simétrico entre aquele que o produz e aquele que o
recebe e o decodifica. Nfio hd, portanto, lugar para a teoria dos
sujeitos, uma vez que estes desaparecem na abstragfio ideal de um
modelo de competéncia supostamente perfeito. Com a Teoria da
Enunciagio, a presenca dos responsdveis pelo ato de linguagem, suas
identidades, seus estatutos e seus papéis, sio levados em consideragiio.

Ja em Jakobson (1963), os conceitos de emissor e receptor encontram-
se distinguidos e personalizados pelas fungdes emotiva e conativa que
Thes sdo associadas. Entretanto, é com Benvemste (1966) que se
produz a primeira mudanga teérica de importincia: “... a subjetividade
é a capacidade do locutor de se colocar como sujeito”. Ao dizer que 0
subjetivo é o ordenador da organiza¢io da linguagem, Benveniste di

primazia a enunciagfio sobre o enunciado ¢ dbre caminho para os
novos estudoe fundados sobre a oposi¢iio “Eu/Tu”.

A Pragmitica vai ainda mais longe, uma vez que, sem sc basear em
uma verdadeira teoria dos sujeitos, leva em conta o estatuto
linguageiro do sujeito falante para explicar os performativos: entre as
condi¢bes que definem a performatividade de um enunciado como “a
sessfio estd aberta”, estiio a de se ter o estatuto de presidente da sessdo
e a de ser o sujeito que pronuncia estc enunciado. Embora essa
posi¢io seja discutida mais adiante, gostariamos, desde ji, de
reconhecer o papel inovador desempenhado pela pragmdtica em
relagdio as outras teorias da lingua.
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Lembremo-nos também que, paralelamente ao desenvolvimento das
teorias lingiiisticas dos anos 60, a semidtica tentard distinguir, nos
objetos literarios, virios tipos de enunciadores, destinadores,
destinatérios, etc., sobretudo através dos trabalhos de Barthes.

Enfim, tanto na Europa quanto nos Estados Unidos, sob a influéncia
do desenvolvimento dos estudos*antropoldgicos e socioldgicos cada
vez mais interessados pela linguagem, nasce um ponto de vista macro-
sociolingiiistico que integra, a uma dada situagdio linguageira, todos os
membros do grupo social nela inseridos. Dai os termos de
participantes, atores, parceiros que podem ser encontrados nos
trabalhos de Bernstein (1971),Halliday (1973), Hymes (1974),
Fishman (1971), Labov (1971) e Goffman (1974). Nio se pode dizer
que o emprego desses termos seja de uma grande precisio, pois siio
utilizados, as vezes, uns no lugar dos outros. De qualquer forma, eles
tém o mérito de obrigar toda teoria do discurso a se interrogar sobre a
natureza dos seres sociais que participam das trocas linguageiras.

Antes de passarmos is definigdes, vejamos as hipéteses que
constituem o quadro de nossa teoria exposta no livro Langage er
Discours (Charaudeau, 1983).

1. O ato de linguagem’ é um fendmeno que combina o dizer e o fazer.,
O fazer é o lugar da instancia sititacional que se auto-define pelo
€spaco_que ocupam os responsdveis deste ato (ver, mais adiante,
parceiros). O dizer é o lugar da instancia discursiva que se_auto-
define como uma encenagdo da qual participam seres de palavra (ver,
mais adiante, protagonistas). Esta dupla realidade do dizer ¢ do Jazer
nos leva a considerar que o ato de linguagem é uma totalidade que se
compde de um circuito externo (fazer) e de um circuito interito._
(dizer), indissocidveis um do outro. ;
2. Todo ato de linguagem corresponde a uma dada expectativa de
significagio®. O aro de linguagem pode ser considerado como uma

? Esse termo niio €, aqui, tomado no sentido que lhe dd a Pragmadtica, mas sim

em um sentido mais extenso, uma ver que ele designa o conjunto da

realidade linguageira.

¥ Devemos lembrar que utilizamos esse termo como sendo oposto a sentido

(Langage et Discours, p. I8 ¢ "Sens et signification”, in: Cahiers de
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interagiio’ de intencionalidades cujo motor seria o principio do jogo:
“Jogar um lance na expectativa de ganhar.”'® O que nos leva a afirmar
que a encenagiio do dizer depende de uma atividade estratégica
(conjunto de estratégias discursivas) que considera as determinagdes
do quadro situacional.

3) Todo ato de linguagem é o produto-da- agiio de seres psicossociais
-que sdo testemunhas, mais ou menos conscientes, das. préticas sociais
eud_aﬁs, representagGes imagindrias da comunidade a qual pertencem.
Isso nos leva a colocar que o ato de linguagem ndo € totalmente

consciente e ¢ subsumido por um certo nimero de rituais socio-
linguageiros.

Esse conjunto de hipéteses define nosso quadro tedrico, que pode ser
representado, pela seguinte figura:

Fazer-Situacional

circuito interno — Dizer

EUc | 21 > TUd TUi

circuito externo — Fazer

Relagiio Contratual

Vejamos, pois, as denominagdes por nés acima utilizadas ¢ suas
respectivas defini¢ées:

Lexicologie n. 21, Paris, Didier, 1972), em uma acepgiio diversa da de Ducrot
(Les mots du discours, Paris Editions de Minuit, 1980).
® Todo ato de linguagem em seu duplo processo de producio e de
interpretagdo é uma interagdo. Esse termo ndo &, pois, reservado somente
P)aru a situagfio dialégica.

Essa analogia com a teoria do jogo é também utilizada por analistas da
conversacio e por certos psicossocilogos:
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I Sujeitos: das diferentes acepgdes do diciondrio'' reteremos apenas a
ultima: “Philo. Psycho. (empr. all. Kant). Ser pensante, considerado
como a sede do conhecimento (em oposigdo a objeto)”, em um sentido
mais restrito. O sujeito pode ser considerado como um lugar de
produgiio da significagiio linguageira, para o qual esta significagiio
retorna, a fim de constitui-lo. O sujeito niio € pois nem um individuo
preciso, nem um ser coletivo particular: trata-se de uma abstragio,
sede da produgao/mlerpretagao da significacio, especificada de acordo
com os lugares que ele ocupa no ato linguageiro.

Falaremos, entilo, no que nos concerne, de sujeito comunicante, de
sujeito enunciador, de sujeito destinatdrio e de sujeito interpretante.

2. Parceiros: de uma maneira geral, reteremos do diciondrio'? - ainda
que ndo expressa nestes termos — a nogiio de “pessoas associadas”, em
uma relagdo de fazer-valer reciproca: tais “pessoas” se consideram,
por isso mesmo, dignas umas das outras (reconhecimento-mituo). Na
interagfio linguageira, vemos dois parceiros: o sujeito_comunicante
(EUc) e o sujeito interpretante (TUi), implicados no jogo que ‘lhes ¢
proposto por uma relagdo contratual. -

Essa relagio contratual niio se baseia nos estatutos sociais dos
parceiros, do lado de fora da situagiio linguageira. Ela depende do
“desafio” construido no e pelo ato de Imguagcm, desafio este que
contém uma expectativa (o ato de linguagem vai ser bem sucedido ou
nio?). Isso faz com que os parceiros s6 existam na medida em que
eles se reconhecam (¢ se “construam™) uns aos outros com os estatutos
que eles imaginam. E o caso de encontros entre parceiros em lugares
como, por exemplo, bares ou restaurantes; nessas situagdes, os
estatutos dos parceiros ndio vio depender tanto de categorias
profissionais hierarquizadas (patrao/empregado;
intelectual/artista/comerciante, eic.), viio depender mais de um
estatuto de competéncia atribuido no momento dos ditos encontros
sobre os temas em torno dos quais vai girar a conversagio (futebal,
politica, moda, etc.). A relagiio contratual depende, portanto, dc
‘componentes mais ou menos objetivos, tornados pertinentes pelo jogo
de expectativas que envolve o ato hnoua"elro

Y Petit Robert.
12 Id.,ib.
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Estes componentes siio de 1rés tipos:
[
— comunicacional, concebido como o quadro fisico da situagdo
interacional: os parceiros estio presentes? Eles se véem? Sio
tinicos ou miiltiplos? Que canal — oral ou grifico — é por cles
utilizado? etc. (Charaudeau, 1973)."

— psicossocial, concebido em termos dos estattos que o0s
parceiros sdo suscetiveis de reconhecer um no outro: idade,
sexo, categoria socio-profissional, posi¢io hierdrquica, relagiio
de parentesco, fazer parte de uma institui¢iio de cardter piblico
ou privado, etc.

— intencional, concebido como um conhecimento a priori que
cada um dos parceiros possui (ou constréi para si mesmo) sobre
o outro, de forma imagindria, fazendo dpelo a saberes
“supostamente p’lrulhados (intertextualidade).” O componente
intencional se apoia sobre duas questdes que constituem os
principios de base de sua realizagfio: O que esti sendo colocado
em questiio, com qu.ll intengdio de informaciio? De que maneira
isso estd sendo veiculado, ou, qual seri a intengiio estratégica de
manipulagio? ">

O sujeito comynicante (EUc) € o parceiro que detém a iniciativa no
processo de interpretagio. Ele encena o Dizer em fungiio dos trés
componentes acima — € no componente intencional que se integram as
hipéteses de saber que este sujeito é levado a construir sobre o sujeito
interpretante (TUi) — e através da percepgiio que tem do ritual
linguageiro no qual estd envolvido. Temos ai o lugar de fala do EUc,
sendo que o resultado dessa sua atividade estd centrado nas estratégias
discursivas, que sfio suscetiveis de produzir efeitos de discurso.'®

' "Réflexion pour une typologie des discours”, in: Etudes de linguistique
appliquée. Paris. Didier, 1973, jul. n.11.

Diremos, mais voluntariamente, interdiscursividade.
' Esse termo pode ser tomado em um sentido mais amplo, ji que todo ato de
linguagem traz em si a idéia de “arriscar-se a jogar um lance para ganhar”,
16 Distinguiremos, entiio, os efeitos possiveis dos efeitos produzidos (de

acordo com o sujeito interpretante).
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O sujeito interpretanie (TUQ) é o parceiro que tem a iniciativa do
processo de interpretagiio. Ele constréi uma interpretagiio — que pode
ser muda ou se exprimir por uma interagiio qualquer — em fungéo dos
mesmos trés componentes — com as hipéteses de saber que ele ¢é
levado a elaborar sobre o sujeito comunicante (EUc) —, e através da
percep¢io do ritual linguageiro.

Entretanto, ndo ha simetria entre as atividades do EUc ¢ do TUi. Se o
resultado do processo de produgiio pode ser estudado através das
caracteristicas da encenagio do dizer, configurada no texto, o
resultado do processo de interpretagiio s6 pode ser captado de duas
formas: seja através do texto da interagiio (¢ tal captagiio, por mais
interessante que seja, s6 pode ser parcial), seja de forma psico-
experimental, isto &, testando-se os sujeitos interpretantes (na verdade,
temos, ai, uma outra abordagem — ainda que complementar — situada
na fronteira do campo linguageiro).

3. Protagonistas: das definigoes do diciondrio Petit Robert reteremos
as nogdes de “papel” ¢ de “importante”, mas niio o senfido, por demais
restrito, ligado ao universo da tragédia grega. Na interagiio
linguageira, somos confrontados com dois protagonistas: o sujeito
enunciador (EUe) e o sujeito destinatdrio (TUd), que se definem como
seres de fala da encenagio do dizer, produzida pelo EUc e
interpretada pelo TUi. Estes seres de fala assumem diferentes faces de
acordo com os papéis que lhes sio atribuidos pelos parceiros do ato de
linguagem em funcio da relagiio contratual.

Tais papéis sdio concebidos como componentes da relagiio contratual e
alguns deles correspondem aos trés componentes da relagdo
contratual: comunicacional, psicossocial e intencional. Esses trés
componentes sdio  vistos, aqui, como . indices semioldgicos da
encenaciio do dizer, enquanto que outros correspondem ao que
chamaremos atitudes discursivas.

Essas atitudes formam um dispositivo bastante complexo, que nio
podemos descrever nos limites deste artigo, e onde intervém, s6 para
se ter uma déia, atitudes emmciativas  (alocutivo,  elocitivo,
delocutivo, ou seja, os tradicionais atos de fala), alitudes enuncivas
(os modos de organizagio narrativo e argumentativo), atitudes de
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valores (ético, pragmitico e hedonico), atitudes de verdades (real,
ficcional) e atitudes de credibilidade (sério, familiar, etc.).

UM EXEMPLO: “A PERFORMATIVIDADE”

Durante muito tempo, foi comumente admitido que havia na lingua
verbos performativos ¢ que seria possivel elaborar uma lista deles
(prometer, ordenar, permitir, declarar, etc.). Mas, como esses verbos
dependiam do dispositivo de enunciagiio, foi preciso que s¢
descrevesse as condigbes da realizagio performativa: os referidos
verbos, além de seu semantismo particular (descrevem a agiio que o
locutor declara realizar), deveriam ser empregados no presente do
indicativo e na primeira pessoa do singular. Assim, o enunciado “cu te
ordeno que P”, era assinalado como performativo em oposiciio a “ele
the ordena que P”, ou “eu lhe ordenava que P'”, etc.

Depois, & medida que foram sendo levados em conta contextos nos
quais o verbo performativo — apesar de suas boas condigbes de
emprego — niio realizava o ato que descrevia (caso da ironia), alguns
lingiiistas propuseram qualificar tais verbos como “potencialmente
performativos” (Roulet, 1978) ou, entio, apelaram  para  0s
“marcadores das leis do discurso” (Anscombre, 1977).

A essas observagdes sucessivas, que nos demonstram que a
performatividade niio estd inscrita na lingua, poderiamos acrescentar
que, em muitos casos, ocorrem realizagdes de atos enunciativos sem
que a férmula lingiiistica utilizada os descreva de algum modo:
citemos o caso de um presidente de sessiio que, para declarar que ela
esta aberta, diga, apenas, um simples “Bom!”.

Niio vamos propor, aqui, uma argumentagiio detalhada sobrc a
questio. Gostarfamos, apenas, de fazer uma série de consideragdes
que nos permitam provar que a performatividade nio € um fendmeno
da lingua, mas, sim, um fenémeno que diz respeito & encenagao do ato
de linguagem com seus dois circuitos — exlerno ¢ interno — ¢ seus
sujeitos correspondentes — parceiros e protagonistas.

A condigiio que determina que o sujeito falante tenha o poder de
executar o ato que ele descreve em sua enunciagio, depende, para nés,
da relagiio contratual que existe no circuito externo, entre os dois
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parceiros EUc e TUi. O “eu”, marca gramatical, nfio remete, entiio, a0
sujeito enunciador (EUe), mas ao sujeito comunicante (EUc)." E
necessdrio acrescentar, entretanto, uma outra condigio: o EUc deve
levar em conta se o TUi tem capacidade para poder fazer o que lhe €
sugerido pelo ato de fala, senio niio haverd, efetivamente,
performatividade. Dizer, por exemplo, “eu ordeno que vocé levante ¢
ande”, a um paralitico, niio resultaria em nada (a menos, € claro, que o
EUc tenha a capacidade de fazer milagres, o que iria transformar o
poder fazer do TUi).

Dito de outra forma, para que haja performatividade, é necessirio que
os dois parceiros mantenham uma relagiio contratual na qual eles
reconhegam, mutuamente, a existéncia desse poder fazer.

A condigiio de sinceridade proposta por Grice (1975) depende
igualmente de uma relagiio contratual (ponto de vista intencional).
Assim, vdrias encenagdes linguageiras siio possiveis com um mesmo
enunciado, tal como: “Eu prometo ir & festa”. Vejamos algumas
encenagdes:

a) EUc se compromete a fazer algo — EUe promete ¢ TUd é
solicitado a crer nisso. Se TUi acreditar, de fato, no que ouve,
haverd um efeito performativo (E. P.) para EUc e para TUi.
Porém, se TUi niio acreditar no que ouve, o E. P. niio se dara.

b) EUc ndo quer se comprometer a fazer algo — EUe, no
entanto, promete ¢ TUd é solicitado a crer nisso. Se TUi
acreditar, de fato, no que ouve, haverd um E. P. para ele, mas
ndo para EUc (que sabe que nio estd dizendo a verdade mas,
sim, contemporizando).

¢) EUc niio quer se comprometer a fazer algo — EUe promete,
mas TUd é chamado a niio crer (presenga de um indice que
propiciard essa niio-crenga). Se TUi, por sua vez, nio acreditar
no que ouve, nilo haverd efeito performativo. TUi serd, entdo,
conivente com EUc.

" Ducrot distinguia, em 1977, o locutor enquanto locutor (EUc) do locutor
personagem (EUe) no artigo “[Hocutoire et performatif”. in:  Revue
Linguistique et Sémiologie 4, P.UL., 1977,
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Os exemplos de encenagiio acima citados nos levam a alirmar que, na
andlise do discurso, s6 ¢ possivel falar de efeito performativo (E. P.),
salvo se o conjunto do dispositivo do ato de linguagem ¢ o lugar que
nele ocupam os quatro sujeitos assegurarem ou ndo tal efeito.

O fato de que uma férmula verbal qualquer, que ndo seja performativa
em si (no sentido inicial) possa contribuir para produzir a realizagiio
de uma ac¢io enunciativa, mostra que esta niio estd necessariamente
ligada ao emprego de uma férmula especifica. Vejamos o caso do
enunciado “eu gostaria que vocé viesse esta noite” dito por um pai a
sua filha: se o pai (EUc) niio tem costume de dar ordens a sua filha e
exerce essa relagio de autoridade por meio de uma “negociagiio”, e, se
a filha em questio (TUi) sabe bem disso, € quase certo que 1al
enunciado produzird o efeito e a realizagiio da ordem, o que nio
poderia ser determinado pelo uso de *eu gostaria que” em outras
circunstancias.

“ Pensamos, assim, que a realizagio de uma agiio enunciativa pode ser

produzida por diferentes estratégias discursivas, sendo que algumas
chegam até a mascarar o fazer pelo dizer.

Enfim, a andlise de algumas seqiiéncias interacionais pernte
evidenciar que, cada vez que o EUc utiliza uma férmula explicita (eu
ordeno, eu prometo, eu permito, etc.), Tudo se passa, do ponto de vista
da estratégia discursiva, como sc¢ a validade da relagfio contratual
estivesse sendo colocada em divida, mesmo quando todas as
condi¢des sio aparentemente preenchidas para produzir o efeito
performativo. Um patriio que quisesse expulsar de seu escritério um
funciondrio que ali veio para fazer uma reivindicagiio, lhe diria: “Saia
daqui, agora!” Se o funciondrio niio o fizesse, o patriio poderia
acrescentar: “Eu estou mandando o senhor sair!” e, talvez, pudesse
mesmo explicitar as condigdes de enunciagiio dizendo: “Sou eu, seu
superior, quem estd lhe falando!”

Mas, as trés ditimas férmulas niio passam de um simulacro de E. P,
nas quais se institui um sujeito destinatirio (TUd) mistificado, o
resultado ficando na dependéncia da reagiio do TUi.

Ao contririo, niio se concebe que, no decorrer de um assalto a banco,
o EUc enuncie algo como: “Eu ordeno que vocés me déem o
dinheiro!” A impressiio de esciirnio que é sentida em casos desse 1ipo
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(bastante explorada em filmes cOmicos, como alguns de Woody
Alien) se deve & forga da ameaga que a relagiio contratual representa
(o assaltante estd armado). Nesse caso, ela seria contemplada com um
enunciado breve, do tipo: “O dinheiro!”

A relagiio, inversamente proporcional, entre o emprego da forma
performativa explicita ¢ o E. P. do ato de linguagem leva a adotar uma
terminologia que pode dar lugar a confusdes. Assim, distingniremos:

— o ato de linguagem que, como foi dito no inicio deste artigo,
diz respeito it totalidade da encenagiio linguageira com seus dois
circuitos, externo — o da relagiio contratual entre parceiros — ¢
interno — o da encenagiio do dizer, com seus dois protagonistas.
— o ato de fala que diz respeito exclusivamente i encenagiio do
dizer, por meio de qualquer férmula verbal que seja, desde que
ela assinale um ato enunciativo dando um determinado papel ao
EUe e ao TUd. O ato de fala nio representa, entiio, o todo do
ato de linguagem.

- a estratégia discursiva que leva em conta o efeito possivel
produzido pelo ajustamento (o jogo) entre a encenagiio do dizer
(o ato de fala) e a relagiio contratual do fuzer.

Nessas condigdes, o conceito de aro performativo parece ser initil no
ambito da andlise do discurso, visto que tal conceito desaparece sob a
descricio sempre particular do efeito estratégico produzido pelo
ajustamento entre o dizer e o fazer.

Concluiremos mostrando, rapidamente, o sentido atribuido a outras
denominagdes que jd mencionamos:

— locutor/interlocutor servirido para designar os parceiros EUc e
TUi, quando estes estiverem em situa¢io de comunicagio
dialégica utilizando o canal oral.

= scriptor/leitor  designardo os mesmos  parceiros  acima

mencionados, quando a situagio de comunicagio for ndo-
dialégica, quando o chnal for grifico ou escritural.

Deixaremos a terminologia atores 2 sociologia — pois esse termo
o
poderia trazer uma certa confusiio em uma teoria do discurso, a menos
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que o liguemos aos participantes da emografia da comunicagio ¢ da
etnometodologia — pois trata-se¢ de um ponto de vista macro-
sociolégico que escapa ao que nds consideramos como a expectativa
do ato de linguagem. O conceito de Aror poderia, no entanto, ser
utilizado para designar um terceiro nnphc.ldo em um ato de
linguagem.

Emissor/Receptor serio deixados de lado, pois podem transmitir uma
falsa idéia do que seja um ato de linguagem. Enfim ew/iu ndo seriio
considerados, ji que nos enviam, de modo bem restrito, as pessoas
gramaticais, ainda que Benveniste tenha tido cuidado para evitar essa
possivel confusdo.

(Tradugiio de Ida Lucia Machado, Renato de Mello e
Williane Viriato Rolim )
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MARIL, H. ¢t alii. Andlise do discurse: fundamentos e priticas. Belo
Horizonte: Nucleo de Anidlise do Discurso-FALE/UFMG. 2001,

UMA TEORIA DE ANALISE DO DISCURSO: A
SEMIOLINGUISTICA

Ida Licia Machado
FALE/UFMG

Existe apenas uma snica Andlise do Discurso (ou mais simplesmente
AD), sendo utilizada no dmbito da pesquisa discursiva, no Brasil?

Iniciamos este artigo com uma questiio cuja resposta estd sugerida no

g cuj post g _
préprio titulo, através do uso do artigo indefinido *‘uma”... pois,
obviamente, sio vdrias as correntes de andlise que se apresentam, se
entrecruzam no momento atual, em torno da disciplina que sc
convencionou chamar “Andlise do Discurso”.

Alids, antes mesmo da reflexiio sobre a existéncia — ou niio — de uma
“teoria-dominante” ji se nota, em alguns pesquisadores de diferentes
filiagdes tedricas, uma grande preocupagio com a polissemia do termo
“discurso”. Observemos, a titulo de ilustragiio apenas alguns casos,
comegando por Maingueneau: este tedrico registra, em uma primeira
abordagem, cinco definigdes para o termo (1976: 11); mais tarde,
retomando a questiio, propde sete empregos possiveis de “discurso”
(1991: 14,15); finalmente, dedica ao discurso todo um capitulo,
intitulado Discours, énoncé, texte (1998: 37-43), onde explicita os
empregos usuais “de ce qu’on appelle le discours.” (1998: 37).
Imbuido da mesma preocupagiio, Charaudeau (1988: 48) di ao termo
dois empregos, suscetiveis de recobrir duas realidades linguageiras, ou
seja:

“D'une part, le terme discours correspond au “dispositif”

de la mise en scene du langage qui détermine les régles
d'un genre/../. D’une autre part, le terme discours
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correspond aux représentations des systémes de valeurs qut
circulent dans un groupe social donné./,../”

No que diz respeito 2 pesquisa no Brasil, a indagacio: “o que ¢ afinal
de contas um discurso e como utilizar o conceito na perspectiva de
uma andlise do discurso?” vai inspirar pesquisadores como Coraccini
(1991), De Caux (1993: 39) e Machado' (1997, 1999, 2000), entre
outros.

Voltando a questdo inicial, o que nos interessa aqui € mostrar que siio
possiveis vdrias abordagens no dmbito da-Andlise do Discurso, o que
vird, sem diivida, contrariar as opinides de alguns colegas, também
analistas do discurso que, quando escrevem sobre o tema, falam de
uma AD, que seria, em sintese, o resultado das
transformagc')es/evolu(;(')es da ADF (Andlise do Discurso Francesa),
Sem se preocupar com a existéncia de outras’ propostas de andlise,
igualmente ricas, mas niio necessariamente ligadas a citada corrente.

Tomemos como exemplo o que se passa, atualmente, no Nicleo de
Andlise do Discurso da FALE/UFMG. Ao lado de teorias cujos
tundadores t&ém origens francesas e suicas, coabitam, em paz, teorias
cujos fundadores tém origens anglo-americanas. Na primeira vertente
encontramos pesquisadores que seguem as transformagdes operadas
ao longo dos anos na ADF, outros que trabalham com as trouvailles
“ducrotianas” (sobretudo no campo da Argumentagiio), outros que
encontram resposta para suas dividas nos trabalhos de Bakhtin, na
Teoria dos Atos de Fala, nas teorias desenvolvidas por Charaudeau ou
Roulet... J4 no segundo enfoque, a variedade também ¢é grande,
passando por interessantes abordagens que vido enfatizar essas ou
aquelas “descobertas” de pesquisadores anglo-americanos tais como,
entre tantos, Grice, Goffman, Fairclough, Coulthard... Por vezes,
vemos trabalhos que entrecruzam diferentes teorias, sem que o
resultado forme uma colcha de retalhos, mas um todo coerente e
inovador.

O que estamos querendo afirmar, com o exemplo do NAD, é que, no
momento atual, niio se pode mais falar de AD sem que se especifique

1 P . . . . . .

Em tados os nossos cursos Teorias do Discurso, inseridos na linha Andlise
do Discurso, do PosLin/FALE/UFMG, as aulas iniciais sio realizadas com
uma discussiio sobre o termo,
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qual ou a quais correntes o pesquisador em questdio estd ligado ou estd
privilegiando em seus estudos. Falar simplesmente da AD como
entidade tnica (e, sobretudo, como o resultado das transformagdes
advindas da ADF, enquanto teoria fundadora) parece-nos insuficiente.
Para melhor amparar nossas opinides, vamos lembrar Mainguenean
(1995) que, ao dirigir o mimero 117 da revista Langages, nimero este
centrado sobre a AD, vista segundo diferentes visdes ou perspectivas
de abordagens, intitulou-o Les analyses du discours en France,
usando um plural bem revelador e democritico. Para explicar sua
posi¢do, na Présentation (1995: 5) do referido niimero, Maingueneau
elucida o leitor sobre o fato que, em margo de 1969, a revista em
questdo publicou um mimero intitulado Analyse du discours (no
singular) inteiramente dedicado ao emergente grupo de pesquisadores
da Ecole frangaise d’analyse du discours, a famosa ADF, também
chamada de modo mais reduzido AD: foi a tal Escola (que se ocupava
exclusivamente do discurso politico) que foram dedicados outros
mimeros da revista Langages, ou seja: além do citado mimero 13, os
nimeros 37, 41, 52, 55, 62, 71 e 81. E por essa razio que
Maingueneau (1995: 5) faz questio de bem demarcar o territério
analitico com o qual estd trabalhando e/ou dirigindo, no caso do
nimero 117:

“Celui que nous présentons ici rompt doublement avec cette
tradition:

- en substituant au singulier de “I’analyse du discours” le
pluriel “les analyses  du discours”;

- en ne placant plus le discours politique au contre de sa
refléxion.

Nous entendons ainsi mettre en évidence une diversité de
recherches que 'éclar de “I'Ecole frangaise™ a longtemps
masqué. En France, Uanalvse du discours ne saurait en
effet se réduire aujourd’hui a ce courant, dont les objectifs
et les méthodes initiaux appartiennent  désormais a
Uhistoire des idées.”

Apds este esclarecimento, Maingueneau afirma que a Andlise do
Discurso €, por asssim dizer, naturalmente envolvida pela
heterogeneidade do objeto que cla examina, ou seja, o discurso. O
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que leva este tedrico a formular um brilhante enunciado sobre o
assunto: “._.les études sur le discours sont aussi du discours.” Assim, a
partir deste raciocinio, Maingueneau pode afirmar, com  toda
seguranca, que “Force est de reconnaitre qu’il n’y a pas d'acces
unique & ce discours mais une multiplicité d’approches gouvernées
par des préoccupations 1rés variées.”

Charaudeau, em 1997, na conferéncia inaugural do / Simpésio
Internacional  sobre Andlise do Discurso:  controvérsias ¢
perspectivas®, levantou as seguintes questdes:

“Quem pode /.../ ter a pretensio (ou a distdncia necessdria)
de poder fazer o balango de uma disciplina que tem apenas
40 anos? E como fazé-lo diante de seus proprios colegas?

Questdes que mostram também & preocupagiio do tedrico diante da
impossibilidade de reduzir a andlise do discurso a uma dnica teoria.
Alids, a questdio foi enfocada no Jolder do referido Simpésio e, mais
tarde, no livro (Mari, H. et al. 1999) que dele resultou. Transcrevemos
a seguir, parte de nossas reflexdes sobre a AD, nas quais o leitor
poderd verificar que consideramos esta sigla niio apenas como
pertencente s teorias que continuaram a ADF, mas como indicadora
de uma grande variedade de abordagens tedrico-discursivas -

“A diversidade de fontes, as dificuldades metodoldgicas
nao impediram uma certa evolugdo dispersiva da AD. Por
esta razdo, ndo ¢ mais possivel, no presente momento,
concebé-la, como wma abordagem iinica e Jechada,
centrada numa sé metodologia, num sé lipo de corpus e
organizada em torno de uma 56 grande escola. A natureza
diversa do objeto-discurso, os nuiltiplos interesses que nele
sdo  projetados possibilitam a existéncia de escolas
distintas, a ampliagdo do quadro metodolégico ¢ uma
Jundamentag@o tecrica em pressupostos cada vez mais
amplos. O resultado é um elenco de abordagens cada vez
mais apuradas ¢ orientadas para  recortes temdticos
especificos dos universos discursivos.” (Mari, H. et al.
1999)

2 Congresso realizado na FALE/UEMG em 1997,



Apés este longo preAmbulo, voltemos ao titulo deste artigo: a
Semiolingiiistica é uma das teorias de andlise do discurso suscetivel de
ser utilizada de acordo com os objetivos e os diferentes corpora dos
pesquisadores. E sobre ela qué nos dedicaremos a seguir, expondo
algumas de suas caracteristicas mais marcantes ¢ mostrando, ainda
que de modo rapido, algumas possibilidades de sua possivel aplicagiio
pritica.

O QUE E SEMIOLING{ISTICA ?

Digamos, para comegar, que esta corrente de estudos tem a
particularidade de niio ser “pura” - alids, se o fosse, considerariamos
tal fato uma “falha”, em termos de AD ou, de forma mais abrangente,
em termos de Ciéncias da Linguagem, ji que a “verdade”, como o
disse sabiamente Carlos Drummond de Andrade, em um de seus
poemas, € sempre dividida: ela tem pelo menos duas metades,
diferentes uma da outra, sendo que todas as duas siio igualmente belas:
optamos por uma delas, segundo nossos caprichos, ilusGes ou
miopias... Pedimos desculpas ao leitor por essa digressiio poélica; o
que queremos enfatizar com a alusio da “verdade dividida” de
Drummond, € que niio € possivel afirmar que nossa linha de pesquisa
seja melhor e mais instigadora as reflexdes criticas que as linhas de Z,
Y ou X: tudo depende do corpus que escolhemos, dos motivos que
nos levam a tal escolha e dos objetivos que perseguimos. Alids, se
formos buscar “pureza” ou “unicidade” em termos de inven¢iio on
aplicagiio de conceitos, no campo da AD, teremos que remontar, sem
divida, & Antiguidade Cldssica. Assim, é normal que uma teoria — niio
importa qual — tenha sido formada pelo amilgama de virias idéias: no
caso da Semiolingiiistica, podemos avancar que nela percebemos
certos conceitos fundadores vindos de alguns tedricos franceses (tais
como: Benveniste, Greimas, Barthes...) mas também, outros, de igual
importiincia, vindos de tedricos ingleses (como Grice, Austin,
Searle...) e, acima de todos eles, sem divida, a presenca das idéias
sempre “inovadoras” de Bakhtin.

Em outras palavras: trata-se de uma teoria que niio despreza
aquisicdes resultantes de pesquisas em  etnometodologia, em
antropologia, em sociologia, nem tampouco as aquisigdes da
pragmatica e do dialogismo bakhtiniano. Enfim, é justamente por tais
razdes, ou seja, por sua construgiio que retine idéias criativas a outras
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“pingagens” tedricas, ¢ por esse seu lado “antropofdgico”, que a
consideramos, entre outras coisas, como uma metodologia bastante
funcional.

Mas, antes de analisar o porqué do aspecto critico-funcional da teoria
em si mesma, acreditamos que hi de se considerar o sujeito-
comunicante, o swjeito empirico, que sc presta a realizar uma pesquisa
e que escolhe a Semiolingiiistica em vez das teorias X, Y ou Z. Este
sujeito deve, por definiciio — na nossa opiniiic — ter um espirito
critico, ou seja, manter um olhar niio-conformista sobre o mundo, nio
se deixando levar por idéias feitas; deve nele reinar algo de subversio,
de ironia, face aos fatos e ditos do mundo, e € esse “algo” que levard
tal pesquisador a examinar diferentes grupos de textos movido por um
desejo de “desvendar” o que até entiio niio havia sido desvendado, de
confrontar diferentes opinides oriundas de diferentes culturas. Logo,
assim agindo, o sujeito-pesquisador estard refletindo ou colocando em
diivida idéias por demais aceitas ou por demais implantadas ao ponto
de se transformarem em dogmas, no nosso universo social.

Alids, ndo podemos nos csquecer de que foi assim que a ADF de
Pécheux nasceu, nos anos 60, na Franca: ela foi criada, entre outras
coisas, pelo grande desejo de “desmascarar” os discursos da direita...

Entretanto, embora os fundadores da ADF ¢ da Semiolingiiistica sejam
franceses, as teorias se diferenciam. Apresentamos, a seguir, dois
quadros, em forma de listas de itens, onde expomos, de forma
telegrifica, alguns pontos das duas teorias, numa tentativa de methor
compreendé-las.
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Quadro1: a ADF

ADF: Pécheux ¢ scus seguidores (Franga). No Brasil: sobretudo
pesquisadores do sul do pais (entre outros).

A ADF serviria, grosso modo, para desvendar a manipulagao
ideolégica nos discursos, ou seja, para ajudar a lutar contra esta.
Logo, a parte politico-ideolégica dessa andlise ¢ bem valorizada.
Fortes caracteristicas politicas.

O Homem ¢ um ser politico-pensante; em scu exercicio da
palavra, ele deixa transparecer as formagdes discursivas que
determinam seus ditos. Logo, enquanto sujeito-falante, ele é, de
certa forma, assujeitado pelo discurso, sua voz ¢ a voz do
“outro”, no sentido “ideologia-dominante™.

Nota-se, nessa metodologia, auséncia de um instrumental tedrico-
bdsico definido. Mas, por isso mesmo, viirias abordagens sio
permitidas, ou seja, ¢ uma AD aberta quanto ao instrumental.
Atengiio: corre-se o risco de se cair em andiliscs muito dogmiticas
e pouco lingiifsticas.




Quadro II - A Semiolingiiistica

Semiolingiifstica: Patrick Charaudean no C.A.D. de Paris XIII
(Franga). No Brasil: viirios pesquisadores do N.A.D. da
FALE/UFMG, ib. C.1.A.D. da UFRJ (entre outros).

A AD serviria, grosso modo, para analisar os diferentes discursos
sociais ¢ suas variantes, de uma cultura para outra. Seria uma AD
da linguagem, enquanto veiculo social de comunicagio.

Fortes caracteristicas psicossociolégicas: os contratos, os saberes
partilhados, o lado sécio-cultural dos sujeitos comunicantes siio
bastante valorizados.

O Homem & um ser social (sentido amplo da palavra),
criado/condicionado pela sociedade/cultura do lugar onde vive.
Logo, enquanto sujeito-falante, ele “repete” a voz do social, mas
o lado psicossocial-situacional Ihe garante também uma
individualidade. Nem  completamente  individual, nem
completamento coletivo: um amalgama dos dois.

Presenca dc um forte instrumental tedrico. Abordagens que
levam em conta o lado psicossocial e o lado linguageiro dos
sujeitos-comunicantes nos diversos Atos de Linguagem.,

Atengiio: pode-se pensar (um pouco rapidamente) que esta AD
ignora o sujeito politico-histérico (o que niio é verdade).

De modo geral, examinando o quadro acima, vemos que, na
Semiolingiiistica, o discurso ¢ visto como “jogo comunicativo”, ou
seja, 0 jogo que se estabelece entre a sociedade ¢ suas produgdes
linguageiras.

Nesse ponto de nosso raciocinio, pode surgir a questiio: “Na ética
dessa teoria, que tanto valoriza o social, ¢ este quem constréi o
discurso, ou € o discurso quem constréi o social?” Nossa resposta é

simples: deve-se achar um equilibrio entre as partes. Seja como for, a
reflexdo sobre a questiio passa pela Pragmitica, pela Psicossociologia,
pela Enunciagiio, pela Retérica/Argumentagiio e, conforme o corpus
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abordado, ou conforme os objetivos do 'pcsquisador, pela Sdcio-
Ideologia (Charaudeau, 1995: 110).

E preciso notar que o nome “Semiolingiiistica” ji ¢, por si s,
revelador do que representa a teoria. Segundo Charaudeau (1995: 98),
Sémio-, vem de sémiosis, lembrando que a construgiio do sentido e sua
configuragio se fazem por meio de uma relagiio forma-sentido,
relagfio esta que pode ocorrer em diferentes sistemas semioldgicos.
Tal construgiio estd sob a responsabilidade de vm sujeito, movido por
uma determinada intengiio, ou seji, um sujeito que tem, em sua mente,
um projeto visando influenciar alguém: tal projeto estd encaixado no
mundo social no qual vivem ¢ circulam os sujeitos-comunicantes.
Quanto a presenga de “-lingiiistica” no nome, Charaudeau quis, com
essa ocorréncia, lembrar ou enfatizar que a forma de agiio pretendida
pelo sujeito-comunicante ¢ sobretudo constituida por um material
linguageiro oriundo das linguas naturais. Pelo fato de sua dupla
articulagiio, da particularidade combinatéria de suas unidades
(sintagmdtico-paradigmatica, em viirios niveis: palavra, frase, texto...),
tal material linguageiro impde um procedimento de semiotizagdo do
mundo.

£ como se realiza tal semiotiza¢do do mundo? Através de um processo
duplo que Charaudeau (op.cit.) assim esquematiza:

Mundo a ser Sujeito Mundo Sujeito
significado comunicante significado interpretante-
destinatdrio

I
roc. Transf_ '

Proc.Trans.

onde “p. transf.” = processo de transformagdo e *p. trans.” = processo
de transagdo. Os ditos processos se efetuam segundo procedimentos
diferentes, sendo, no entanto, soliddrios um do outro: isto se deve ao
Principio de Pertinéncia, que exige um saber em comum, que &, por
assim dizer, “construido” no final da realizagio do processo de
transformagdo.
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Utilizemos um exemplo para explicar os duplos processos.
Imaginemos que, no decorrer de uma aula, o professor construa um
processo de transformagio centrado em um “Er voild”, inserido no
final de um enunciado em portugués, enunciado este que carrega em si
uma intengiio explicativa sobre determinada questio. Quem garante
que os interlocutores deste professor — ou seja, os alunos — saberiio
“decifrar” o sentido final do enunciado em pauta? Isso acontecerd,
mas s6 se eles cumprirem duas condigdes. Para comegar, teriio que
saber francés, ou possuir alguns rudimentos desta lingua, para
classificar mentalmente o “Er voild” como um sintagma oriundo da
lingua francesa; em seguida, precisam também saber o contelido
implicito que um “Er voilad”, colocado no final de um enunciado
carrega, ou seja: “A explicacdo estd concluida”, “E tudo que
quero/posso dizer sobre o assunto no momento”. Se as duas condigoes
forem preenchidas, estara entio se realizando o processo de
transagdo, processo que depende da intercompreensio entre 0s
parceiros da linguagem. Lembremo-nos ai, do postulado de
intencionalidade de Searle que, para Charaudeau, é a base do ato de
linguagem, sem no entanto nos esquecermos do postulado de
pertinéncia de Sperber e Wilson, ou seja: falar a propdsito, sabendo de
antemilo que o sujeito-interpretante serd capaz de “decodificar” nossos
atos de linguagem. Isto ¢, se rcalmente for desejado que a
comunicagiio tenha efeito, atinja o outro, o ouvinte, no caso especifico
da citada “sitvagiio aula”. Senilo, o “Er voild™ passard para o sujeito-
interpretante  talvez apenas como uma tentativa do sujeito-
comunicante de tornar mais “charmosa’” sua comunicagfio... ou entio,
como uma forma de torni-la menos explicita e mais “misteriosa”!

Assim, como o diz Charaudeau (1995: 101), um ato de linguagem
carrega em si uma intencionalidade (a dos parceiros da troca
comunicativa); inserido em determinada sitragdo, portador de um
propdsito sobre o mundo, o ato de linguagem estd na dependéncia da
identidade desses parceiros, resultando de um desejo de influéncia por
parte do sujeito-comunicante.

Notemos que, na concepgiio generosa de Bakhtin, o “eu” se constréi
em colaboragiio. Mas tal colaboragiio pode ser impedida por forgas
sociais. Ora, Charaudeaun, por assim dizer, usa esta idéia, mas dando-
Ihe um nova roupagem: a colaboragio entre parceiros é forgada pela
vida em sociedade. Assim, o ato de linguagem é comandado pelas
circunstincias sociais do discurso ¢ sua construgiio leva em conta o
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explicito e o implicito da linguagem; ele é um dispositivo, dentro do
qual se encontra o sujeito-falante (escrevendo ou falando), guiado por
um sujeito-comunicante. Nele se manifestam, pois, quatro sujeitos
comunicacionais, sendo dois sitiracionais, externos ¢ dois discursivos,
internos®. Os sujeitos ditos “externos” siio-o Luc (eu-comunicante) € o
Tui (tu-interpretante): trata-se de seres historicamente determinados,
parceiros reais da ftroca linguageira que tEm uma identidade
(psicolégica e social) ¢ que estio ligados por um “contrato de
comunicaciio”.

CONTRATO E MISE-EM-SCENE

A relagiio contratual depende assim de componentes mais ou menos
objetivos, tornados pertinentes pela expectativa que € prépria a cada
ato linguageiro, pois estd implicita em todos uma “aposta”™, um
desafio, langado ao outro’. Segundo Charaudeau (1996: 35), sio trés
estes componentes:

(i) 0 Comunicacional - que diz respeito a observagio do quadro
fisico da situagfio interacional: qual a posigio (fisica) dos
parceiros da comunicagiio? Estio um em face do outro, estdo se
vendo ou nio ? Sdo dois ou mais de dois? Que canal (oral ou
grifico) estd sendo utilizado?

(ii) o Psicossocial - que se refere as percepgdes que 0s parceiros
da comunicagio véem ou sentem uns nos outros: idade, sexo,
profissio, relagiio de parentesco, estados emocionais, etc.

(iii) o Intencional - que se refere a uma espécie dc
conhecimento a priori que cada um dos parceiros possui (ou
constréi para si) a respeito do outro, seu interlocutor; no caso,
os parceiros da comunicagiio fazem, cada um, apelo aos seus

3 Para melhor compreensio do quadro enunciativo em questiio, proposto por
Charaudeau, enviamos o leitor ao artigo deste autor, traduzido para o
portugués e publicado neste mesmo volume.
1 Até um simples “Bom dia!” langado a um desconhecido (para introduzir
uma pergunta que busca uma informagdo, por exemplo) vem carregado de
uma certa expectativa que poderia ser “traduzida” por: “Esse ato de
linguagem vai dar certo ou niio”” (= o cumprimento serd respondido ou
ignorado? )
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respectivos imagindrios culturais ou a saberes supostamente
partilhados entre ¢les.

Como vimos, a base da Semiolingiiistica estd na agdo comunicativa
que envolve uma sintagdo de comunicagdo (o quadro fisico e mental
no qual se acham os parceiros da troca linguageira). Tais parceiros sio
determinados por uma identidade (psicolégica ou social) e siio ligados
por um contrato de comunicagiio. Aqui estio alguns exemplos de
contrato de comunicagiio: o prélogo de Gargantua, de Rabelais, a
capa de uma revista como por exemplo, a revista brasileira Raga (Ed.
Simbolo). Quem compra Raga espera ler sobre a comunidade negra e
niio sobre a comunidade escandinava. E a capa, com sua foto, com
seus dizeres (titulos de reportagens), cxibe, por assim dizer, este
contrato comunicativo. Outro tipo de contrato interessante é o
estabelecido pelos editoriais de algumas revistas femininas brasileiras.
Além de funcionar como uma sintese do contetido, vio confirmar o
contrato da capa e consolidir as bases contratuais entre a leitora e a
editorialista. E como se esta dissesse, em sintese, algo do género:
“Cara leitora, vocé comprou a revista Boa Forma (Ed. Simbolo),
entdo, vai ler matérias sobre regimes, “malhagdo” e coisas do
género.”

Mas, para fazer o contrato comunicacional “funcionar”, é necessdrio
que o Eu-comunicante (Euc) e o Tu-interpretante (7Tui) se abram a
inclusfo de outros sujeitos na cena enunciativa: o Enc aciona um LEue
(eu-enunciador) que se dirige, em primeira instincia, para um Tud
(sujeito-destinatirio idealizado). Ambos, Eue ¢ Tud sio seres do
“mundo das palavras”.

Ao tocar neste mundo, tocamos no que Charaudeau, desde 1983,
propde chamar de mise en scéne. O quadro enunciativo da
Semiolingiiistica mostra que todo ato de linguagem, seja ele falado ou
escrito, &, afinal de contas, uma representagio comandada pelos
sujeitos externos. Citemos um caso para ilustrar as naturais trocas de
mise en scene, no mundo da linguagem em sociedade: X, um
professor, ndo vai falar do mesmo modo que fala em uma situagiio de
trabalho, diante de seu médico: no consulidrio deste , expondo um
problema de saiide, sua mise en scéne lingouageira — e seu papel de
sujeito-comunicante — viio mudar em relagiio ao papel que X adota em
suas aulas. Saindo do consultério médico, X encontra um velho amigo
da época em que cle morava no interior de Sfio Paulo: uma nova
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mudanga na mise en scéne comunicativa de X, se impde. E obvio que
se X guardasse sempre a mesma /mise en scéne usada em scu trabalho,
na sala de aula, nfio conseguiria se comunicar bem nem com seu
médico nem com seu velho amigo: no maximo, passaria por uma
pessoa aborrecida, enfatuada. Nos termos de Sperber ¢ Wilson (1979:
81), niio seria “pertinente”.

A terminologia mise en scéne de Charaudean ¢é bastante feliz. Na
verdade, todos nossos atos de linguagem tém um lado “teatral” ji que,
se quisermos ser bem sucedidos em nossas comunicagoes cotidianas,
na vida em sociedade, temos de estar sempre atentos para produzir a
encenaciio adequada... Enfim, tudo se explica, se pensarmos que a AD
no seu sentido amplo, enquanto disciplina, toma por base trés tipos de
discursos bem “representativos”, no sentido teatral da palavra: o
discurso teatral, o discurso juridico e o discurso lidico.

Logo, todos os atos de linguagem por nés enunciados ao longo de um
dia, ao longo de uma vida, siio ou serfio construidos a partir de dados
tirndos de nossas condigoes de seres histdrico-sociais, vivendo uma
determinada situagio, em um determinado espago e tempo. Estes seres
sociais, a0 se comunicar, iriio engendrar, por sua vez, seres de
palavra (se a comunicagiio for oral) ou seres de papel (se ela for
escrita).

Resumindo. O que seria cntiio comunicar, nesta concepgdo? Seria
proceder a uma mise en scéne. Assim como o diretor de uma pega
teatral usa os espagos cénicos, a decoragiio, a luz, os efeitos sonoros,
os atores, um determinado texto — para produzir efeitos de sentido em
um piiblico — assim o locutor, querendo comunicar, scja pela fala, seja
por escrito, seja por gestos, desenhos - usard os componentes do
dispositivo de comunicagdo, em fungiio dos efeitos que visa provocar
em seu interlocutor. Um dos pontos fortes da Semiolingiiistica €, em
nossa opinidio, o fato de cla considerar o ato dc linguagem como
resultante de uma espécie de “jogo”, ou seja: o ato de linguagem se
mantém em uma constante manobra de equilibrio e de ajustamento
entre as normas de um dado discurso e a margem de manobras
permitida pelo mesmo discurso. Tais manobras discursivas vio dar
lugar & produgdo de estratégias, por parte dos sujeitos comunicante e
interpretante. Nas palavras de Charaudeau (1983: 94):
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“Towt texte serait le produit dun Projet de Parole de la
part d'un sujet particulier qui sait par ailleurs (de fagon
plus ou moins consciente) qu’il est. en partie, surdeterminé
par un Contrat de Parole. Et la liberté de ce sujet se trouve
précisément soit dans la marge de manoeuvre que lui laisse
ledit contrat /.../ soit dans {'acte de subversion, voire de
transgression, de celui-¢i.”

Em outros termos, veriamos assim o problema: hd um sujeito que cria
seu texto a partir de dados cxtraidos de sua cultura, de suas convicgdes
e de seu erhos, enfim, do universo discursivo que the € préprio, a ele,
sujeito-individual tinico. Mas, essas convicgdes vio encontrar €co ho
sujeito coletivo e social, cujos gestos e palavras siio determinados por
uma ideologia de vida ou, se preferirem, por contfratos sociais
dominantes. Nem completamente livre, nem completamente submisso,
eis como vemos tal sujeito, evoluindo num mundo dominado pelas
priticas e trocas linguageiras.

UM EXEMPLO DE APLICACAO PRATICA DA TEORIA SEMIOLINGUISTICA

Antes de passar 2 referida aplicagiio, gostariamos de deixar bem claro
que a AD (e, por consegiiinte, como uma de suas vdrias teorias, a
Semiolingiiistica), enquanto disciplina e instrumental de pesquisa, niio
se destina, a priori, a interpretagio de textos isolados. A pesquisa em
AD trabalha com um dado corpus, oun seja, com um conjunto de 1extos
pertencentes a um mesmo tipo ou género, determinado pelo Conrrato
de comunicagdo. Assim, pode-se trabathar com diferentes grupos de
textos tais como: os publicitirios, os politicos, os diddticos, os
literarios, enfim, textos ligados as priticas sociais da linguagem
representadas em diferentes formatos lingiiisticos.

O que caracteriza tal tipo de abordagem, é o estudo das
particularidades de construgdo ¢ funcionamento do discurso-objeto da
andlise, onde sio enfatizados aspectos da construgiio tipolégica do
discurso examinado. A orientagio da andlise pode ser assim
sintetizada: trata-se de uma busca de “regularidades discursivas™, a
partir dos pontos de vista enunciativo, descritivo, narrativo e
argumentativo, colocados em relagiio com as identidades e papéis
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pressupostos/atribuidos  aos  parceiros da comunicagio.  As
regularidades contribuem para determinar:

(i) as marcas de identidade dos sunjeitos e das diferentes vozes
(polifonia) que se manifestam em seus ditos;

(ii) os universos de referéncia ¢ de crengas, que caracterizam os
imaginarios sociais destes sujeitos;

(iii) as maneiras de falar e/ou escrever, segundo as situagdes de
comunicagao.

E entdo necessdrio que se faga, segundo os diferentes objetivos e o
objeto de estudo de cada pesquisador, um ajustamento entre 0
corpuslorientagiio da pesquisa. Ou seja: os meios escolhidos para a
andlise serdo especificados scgundo o corpus escolhido e as hipdteses
estabelecidas.

Resumindo: o ponto de partida para toda andlise que se pretenda
“Semiolingiiistica” ¢ constituido por situagdes e corpus “dialégicos™
ou por situagdes ou corpus “monolégicos™, corpus estes examinados
como elementos construidos com fins comunicativos, ou, em outros
termos, ligados a uma ‘“situagio de comunicagio™. Assim,  se
pretendemos analisar 0 processo narrativo nos romances de Stendhal,
vamos considerd-los como documentos escritos que visam a uma
forma de comunicagio entre os parceiros “escritor/leitores”™. O
mesmo se dard se resolvermos analisar o “eu-aqui-agora” de
editorialistas de diferentes jornais: iremos, igualmente, considerar a
situagio de comunicagiio que estd na base da elaboragio/difusio de
tais documentos. [ldem, ibidem, s¢ formos trabalhar sobre as
modalizagdes de dois sujeitos falantes, numa situagiio de conversagio.
Em todos os casos serd de suma importincia para nossa anilise a
nogio de mise en scéne por nés discutida mais acima: seja em um

5 O termo “Dialdgico” esti aqui sendo usado para indicar: parceiros da
comunicagiio que estio — fisicamente falando — in praesentia. Entram entdo
nesse caso: as entrevistas, os debates, as conversagies, as discussoes, cte.

% Do mesmo modo, o termo “Monoldgico™ aparece aqui para indicar:
parceiros da comunicagiio que estdo — fisicamente falando — in absentia.
Entram entio nesse caso: todos os textos escritos (cartas, editoriais, livros...)
ou impressos (publicidades, desenhos...) assim como também a comunicagiio
via televisiio ou internet (excetuando-se o caso bem especifico, nestailtima,
dos chats).
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romance, seja em um cditorial de imprensa, seja em uma conversagio
cotidiana, hd que se considerar os atos de linguagem produzidos
nessas diferentes situagdes como encenagdes préprias para melhor
fazer veicular um determinado propésito.

No entanto, logo apds esse predmbulo, gostariamos de propor uma
espécie de “exercicio”, ou seja, a leitura/interpretagio de uma crénica

“isolada”; o objetivo de tal “exercicio” sendo o de ilustrar alguns dos

pontos que levantamos sobre a teoria em questio e que se acham
melhor explicitados no artigo Uma teoria dos sujeitos da linguagem,
de Charaudeau, por nés traduzido ¢ publicado neste volume.
Escolhemos, para tanto, uvma das muitas cronicas escritas por
Machado de Assis, com o psenddnimo “Gil”, no Didrio do Rio de
Janeiro, no século XIX (vide Anexo no final do artigo). Esclarecemos
desde ji que esta cronica serdi por nés considerada como um macro
ato de linguagem. Nesse sentido, ela dependerd - no que diz respeito a
sua construgio - de um dispositivo que compreende dois circuitos: o
circuito externo, que representa o local do Fazer-psicossocial (ou seja,
o local do “situacional’) e um circuito interno que representard o local
da organizagiio do Dizer. A cronica serd entio vista como uma
combinagiio do Fazer ¢ do Dizer. Vejamos mais de perto como este
processo se dd, insistindo sobre o fato de que o Fazer pertence a um
circuito que € exterior, que precede e, por assim dizer, “comanda” o
circuito do Dizer.

Comecemos por uma aplicaciio dos sujeitos da cronica no quadro
enunciativo de Charaudeau (op.cir):

Fuc Eue €---emmmmemmeeee - Tud Tui
l l l d
Machado Cronista Lettor virtual Leitor real

“*Mundo das palavras

*Mundo psicossdcio-cultural




onde,

Euc: Machado de Assis, enquanto cronista do Didrie do Rio de¢
Janeiro. Machado de Assis-Euc, é o parceiro que detém a iniciativa do
processo de comunicagiio. Assim, cle precede & encenagiio do Dizer,
em funciio dos trés componentes que regem a relagio contratual:

(i) o comunicacional,
(ii) o psicossocial (situacional);
(i1i) o intencional (discursivo).

Examinemos cada um dos casos:
() O comunicacional

Enquanto participantes de uma troca comunicativa (Machado é um
EU que escreve para um TU, nos termos da troca benvenistiana),
Machado-Euc acha-se diante de um parceiro in absentia. O EU de
Machado ndo estd diante desse parceiro, ele o imagina. A
comunicagio entre EU X TU ¢ aqui “diferenciada”, jd que divulgada
pot um veiculo “monoldgico”: o texto escrito de imprensa.

(ii) O psicossocial ou situacional

Diz respeito aos elementos da situagiio, ao espago externo das
limitagdes do ato de linguagem a ser claborado; o psicossocial ou
situacional vai determinar a especificidade e a estrutura do contrato de
comunicagiio propriamente dito.

Quais sio entdio os elementos dessa situacio? Para comegar, Machado
€ um EU que possui o estatuto de cronista e de escritor. No presente
caso, ele adota ou assume o contrato de cronista-jornalista. quem
assumir a leitura de Machado-cronista, vai se deparar entiio com o
género “crénica” ¢ nio com um conto, ou com um romance. Ora, a
cronica, enquanto género, obedece a certos rituais: cla fala de
acontecimentos e de pessoas reais, porém permite a natural inclusio
das opinides do autor (enquanto ser do mundo) a respeito dos fatos por
ele narrados. Mas vejamos a definigiio de cronica, no Aurélio:

“Texto jornalistico redigido de forma livre ¢ pessoal, ¢ que
tent como tema fatos ou idéias da atualidade, de teor artistico,
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politico, esportivo, ctc., on simplesmente relativos a vida
cotidiana.”

O Euc respeita pois os limites impostos pelo contrato-cronica. Ele niio
vai ai, por exemplo, falar sobre a ambigiiidade de seu personagem
Capitu ou sobre o furtivo pai de Helena. Ele vai tratar do fatual,
conferindo a este seu estilo préprio de tecer comentdrios, ou seja:
através da ironia.

(iii) O intencional

Refere-se a um espago intermedidrio, ou ainda, a uma intersegiio entre
as limitagdes do contrato e as estratégias discursivas que vilo ser
efetivadas. Enquanto Euc, o Machado-cronista imagina/idealiza seu
leitor, fazendo apelo aos saberes partilhados que circulam em
sociedade. Ousaremos dizer que um cronista, em tal situagiio poderd
talvez (de modo consciente ou niio) pensar consigo: “Como posso
agradar e/ou convencer meu leitor disto ou daquilo? Em termos de
informagdo, o que posso the dizer, gue ele ainda ndo saiba? Como
captar sua atengdo para essa minha cronica?”

Machado é um Ewc que vai tomar a iniciativa quanto ao processo de
produgiio de seu texto: para fazé-lo, aciona um Eue. Este, aos poucos,
ao descrever um fato politico, vai “recheando-0” com a saborosa
ironia machadiana. Como bom escritor e jornalista, Machado de Assis
¢ um grande observador da sociedade de sua época, sabe que temas
agradam ou podem seduzir o leitor. No caso, o tema “critica A politica
do governo”, indica o componente intencional escolhido pelo Euc.

Vamos ousar de novo, fazendo um mergulho nas dguas da
Semiolingiiistica, e imaginar que o Euc pode ter partido do seguinte
raciocinio:

i} levarei em conta os saberes partithados: meu leitor sabe que
escrevo sobre politica ¢ sabe também o que penso do atual
governo.

i) Sei qual é o “ritual linguageiro” que o tema ¢ue vou tratar
(dentincia de mais uma corrupgiio que se prepara) subtende.

i) Unirei pois (i) ¢ (i) (saberes partilhados + rituais
linguageiros) parit produzir certos efeitos de discurso no meu
leitor. Mas, de minha parte, enquanto Euc, sé posso controlar os
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efeitos possiveis, pois, mesmo conhecendo de longa data men
leitor, ndio posso controlar sua fidelidade ao meu texto. Hi que
se pensir também no novo/eventual leitor.

Voltemos ao quadro: nele veremos cntiio que Machado/Euc escreve
para um Tui (sujeito interpretante): trata-se do leitor real, leitor de sua
crdnica no jornal, leitor que receberd os “cfeitos do discurso™ por cle
propostos. O processo de interpretagiio do texto caberd assim, ao Tui.

Lembremos ainda que a cronica, aqui considerada como um macro
ato de linguagem, repetimos, “joga” com os possiveis interpretativos.
Todo ato de linguagem ¢ portador, como jd o dissemos de wma
expectativa (em francés “d’ un enjeu’).

Entrando no segundo quadrado do quadro, ou seja, no mundo do
Dizer, veremos entiio a presenga de um Ewe que se dirige a um Tud.
Este Eue (en-enunciador) tem a fungiio de “operador™ das estratégias
discursivas (do Euc, isto é, das estratégias por ele elaboradas). O que
af assistimos, nada mais € que a colocagiio em pritica do Projeto de
Palavra do Euc. Em outros termos: temos entio um sujeilo-
enunciador, ou, no caso do texto, um cronista-contador de historias
politicas, que toma a palavra e diz “eu”. Esta presenga do “en” ¢
verificdvel através:

- de certas marcas pronominais ¢ verbais tais como: “...¢ a
mim, até parece ver o pinto no poleiro”, “A gente faz..”
(pemiltimo e Wiltimo pardigrafos da crénica, sendo que os grifos
$A0 NOSS0S);

- dos inimeros modalizadores, frases nominais, pontuagio,
enfim, todas as marcas que denunciam o estilo do cronista-
politico, enquanto soma de um Euc com um Eune. Citemos
alguns dos modalizacores mais evidentes: a) o uso do francés, a
alus@o a fibula do Corve e da Raposa, de La Fontaine; b) as
imimeras metdforas (o caso do Corvo com seu queijo é uma
delas) presentes no ftexto, tais como as quc aparecem no
peniiltimo pardgrafo (ovos, pintinhos, poleiros que subentendem
enfim, a confusiio de um “galinheiro™ a vida politica no Brasil)

Cabe enfatizar que tanto o Eue quanto o Tud evoluem num mundo de
palavras, mundo escrito, situado entre ¢feitos do real ¢ ¢feitos da
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Jic¢@o (Charaudeau, 1983, 1992). Assim, o tema abordado (a vaga no
Senado) ¢ bem real, mas o modo de abordd-lo oscila entre o real e a
fabula/ficgdo: dai o apelo feito A voz de La Fontaine. Chamamos tal
procedimento de “colocagiio de estratégias discursivas no texto”,

ALGUMAS ESTRATEGIAS DESSA CRONICA DE MACHADO DE ASSIS

Para convencer seu leitor sobre o que expde, o Luc coloca entiio em
cena um Eue que brinca, com bastante gosto, com os enunciados que
vai expondo. O macro ato de linguagem que ¢ a crénica ¢ assim
composto, grosso modo, pela presencga da ironia através de inclusdes
de vozes de outrem. Tentaremos, a seguir, - identificar algumas
aparigdes dessa voz “alheia”:

i) O “outro” esti presente em expressdes cristalizadas,
pertencentes a uma certa vox populis: “..tdo gorda posta..”
“...outono da vida....” (1° pardgrafo);

11) aparece também em enunciados exclamativos do tipo clichés
mundanos-sociais: “E 1do bom ter uma cadeira no Senado!”
(iltimo pardgrafo); “A ral ponto chega a ciéncia political”
(iltimo enunciado do peniltimo parigrafo);

iii) a presenga da voz de outrem ¢ ficil de se identicar, pela
alusiio feita ao fabulista-narrador La Fontaine (e ai temos
também a soma de Ewc + Eue, vindos de outra situagiio, de
outro pais e de outra época). Observemos alguns casos:
“...encanta mais ‘par son plimage que par son ramage’..."”,
“queijo/largo bico” (2° parigrafo) e “maitre corbeau” (3°
pardgrafo). Ora, sabe-se que o corvo da fibula foi tolo, abrindo
o bico: assim a Folha Oficial esti também sendo tola,
divulgando o que niio deveria divulgar!

Todos os enunciados citados, pertencentes a vozes outras que a do
narrador, por ele empregados em outro contexto assumem a fungio de
“palavras bivocais”™ como o diz Bakhtin (1970: 254):

“Les mots d'autrui, introduits  dans notre  discours,
s'accompagnent immanguablement de notre attitude propre
et de notre jugement de valeur, autrement dit deviennent
bivocaux./.../ Notre lungue quotidienne est pleine de mots
d'awtrai; avec certains, notre voix se fond totalement, /.../:
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dans d’autres encore, nous introduisons nos orientations
personnelles, différentes ou hostiles.”

E o que faz nosso cronista: utiliza as palavras de outrem para nelas
introduzir sua orientagfio propria, sua visiio irdnica...

Entretanto, o que foi dito corresponde a apenas uma ripida visiio da
ironia machadiana. Pois niio se pode limitd-la, esta ironia, a
ocorréncias localizadas de certas expressdes ou de certos enunciados:
ela estd presente da primeira a dltima linha do texto, e sobre formas
variadas (por exemplo, reuniiio de dois conjuntos de enunciados
contrastantes, que apontam para conclusdes diferentes; uso de figuras
tais como a metdfora, a hipérbole, a repetigio...) Machado de Assis é
um escritor naturalmente dotado para a ironia: existe nele uma ironia
que precede seu texto, vinda de seu poder de observagiio face 2
sociedade em que vive, aos comportamentos dos seres sociais que nela
se movimentam. Deixaremos pois um estudo mais aprofundado da
ironia situada no FAZER e da ironia situada no DIZER de Machado,
para outro artigo’.

Esta rdpida andlise visou, dentro da perspectiva Semiolingiiistica,
mostrar que hd uma forma de argumentagiio dominante nesta crénica:
a argumentagdo pela ironia. A estratégia discursiva visada seria,
entiio, a de provocar um pequeno riso amargo no leitor, sacudi-lo de
seu torpor burgués. Esse efeito foi oblido por um constante
ajustamento entre a mise en scéne do DIZER e a relagiio contratual do
FAZER. Em sintesc, a comunicagio machadiana se ampara
inteiramente neste tipo de argumentagiio.

Finalmente, ao realizarmos a aplicagfio acima, ilustramos somente
algumas das muitas possibilidades de andlise que a Teoria
Semiolingiiistica oferece, assim como também, apenas algumas das
muitas ironias que a crénica machadiana contém.

? Cabe, ainda, lembrar que “Gil”, o pseuddénimo usado por Machado de Assis
em virias de suas crénicas, poderia aparecer como um “scripteur” situado
entre o Euc e o Eue do quadro enunciativo por nds mostrado no inicio da
segunda parte deste artigo.
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CONCLUSAO

Gostariamos de concluir citando Charaudeau (1996: 40) que lembra

que:

“Para evitar que uma lingiiistica scja, de um certo ponto de
vista, ingénua, ¢é necessdrio que sua teoria e seus
instrumentos de andlise sejam centralizados sobre a
descoberta dos jogos de significacdo psicossocial dos atos
de linguagem que se trocam numa comunidade
sociocultural. E na carga seméantica dos vocdbulos, por
meio dos modos de organizagdo discursiva que os integram,
e numa situacdo de intercdmbio, que se podem levantar as
marcas desses jogos.”

Voltamos a repetir que o ponto forte de sua teoria estd justamente na
possibilidade de se poder fazer um levantamento das marcas dos
“jogos” linguageiros, em situagiio de comunicagio, levando em conta
niio apenas o produto concreto da enunciac¢iio, mas também a situagiio
psicossocial que determinou que um certo ato de linguagem - e niio
um outro - fosse proferido naquele justo momento.

O interessante da teoria Semiolingiiistica, enfim, é que ela, com sua
diversificacio de sujeitos, acaba por abranger tanto idéias como as de
Ducrot e Austin - que enfatizam o poder das palavras, em um mundo a
elas interno- quanto idéias de Bourdieu (1982), que preconizam a
legitimidade sitwacional e/ou institucional dos sujeitos comunicantes.
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ANEXO

10 DE NOVEMBRO DE 1861

Vagou uma cadeira no senado. E a que pertenceu ao eleito por
Mato-Grosso Joiio Antdnio de Miranda, que acaba de falecer, levando
consigo a experiéncia e o conhecimento do egoismo de um partido
politico.Tio gorda posta fez arregalar o olho a mais de um; ¢ eis que
todos quantos gozam da inefivel ventura de andarem entradetes no
outono da vida comegam a fazer valer os seus direitos e os seus
servicos.

Fala-se de muitos, e¢ chega-se¢ até a indicar todas as
possibilidades. A Folha Oficial que toma seu papel ao sério, sem
reparar que encanta mais par son plumage que par son ramage, nio se
arreceou de comprometer no futuro o queijo do experiente, € abriu o
largo bico para dizer que entre muitos candiadatos um havia que
merecia exclusivamente os sufrigios dos eleitores.

Deve-se supor que ¢ esse o escolhido do partido do governo,
que é sempre o legitimo partido. Um outro candidato, ministro como o
que foi apresentado por maitre corbeau, ndo fard concorréncia,
porquanto, depois de ter naufragado em dois diques, no Maranhdo e
no Rio de Janeiro, niio quer arriscar-se a fazer uma figura triste neste
pafs, que é o das lindas figuras. Além destes dois, havia um que se 0
governo quisesse podia fazé-lo triunfar, o Sr. Sérgio de Macedo,
homem que, afora a missio diplomdtica, o cargo de ministro e o
exercicio de deputado, tem dado conta da mdo, saindo-se
brilhantemente em toda a empresa que comete.

Tais e outros sio os ovos que cstio incubando, agasalhados
pelas asas protetoras daquela remota e passiva provincia de Mato
Grosso: estio sim, mas a ansiedade de surpresa nio se dard no fim do
termo legal de incubagiio; ji se conhece o ovo que hd de gerar, e a
mim até me parece ver o pinto no poleiro. A tal ponto chega a ciéncia
politica! .

E tio bom ter uma cadeira no senado! A gente faz o seu
testamento, e ocupa o resto do tempo em preocupagdes higi€nicas, a
bem de dilatar a vida e gozar por mais tempo das honrarias inerentes
ao posto de principe do império./.../

Gil
(MACHADO DE ASSIS, Comentdrios da semana, Didrio do Rio de
Janeiro. In: Crénicas, 1° volume (1859-1863).
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UMA VISAO MODULAR DA COMPLEXIDADE DISCURSIVA

Eddy ROULET
Université de Genéve
Sueli PIRES
UFMG

A ORGANIZAGCAO COMPLEXA DO DISCURSO

O discurso, em suas diversas realizagdes — didlogos da vida cotidiana,
narrativas, entrevistas, textos da midia impressa, etc. — ocupa um
lugar de reconhecida importéncia nas pesquisas e nos debates que se
desenvolvem nas ciéncias humanas em geral. Isso nada mais ¢ do que
o reflexo do seu papel predominante na vida social. O que se
constata, entretanto, € que as tentativas de reconhecimento de um
campo discursivo tém gerado problemas de duas ordens distintas: um
problema de representagio e outro de instrumento de andlise.

No que diz respeito a representagiio, o tratamento discursivo tem sido
sumariamente reduzido aos seus aspectos meramente lingiiisticos.
Visualizado como um texto, o discurso confunde-se com uma
sucessio de frases, sem que se tomem em consideragio as
informagGes extra-lingiiisticas que estio em jogo, tais como os
conhecimentos do mundo, a situagiio de interagiio, etc.  Tais
informagdes, como sabemos, acham-se implicitas no texto e siio de
fundamental importincia para a sua interpretacio. Ji mostramos, em
trabalhos anteriores (e.g. Roulet, 1991 e Pires, 1997) que se devem
ultrapassar os niveis de representagiio frdsica ou mesmo textual para
se alcangar uma representagiio discursiva, integrando-se as dimensdes
lingiiistica, textual e situacional.

Relativamente ao segundo problema, ou seja, de como se proceder 2
andlise da linguagem, encontram-sc efetivos. instrumentos para a
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abordagem dc fatos fonoldgicos, lexicais ou sintiticos. O mesmo niio
se pode afirmar acerca das miltiplas dimensdes ¢ da complexidade
organizacional do discurso, seja porque os analistas do discurso
desenvolvem suas pesquisas em bases muito gerais, desconhecendo
sua micro-organizaciio lingiiistica e textual, seja porque, ao contririo,
detém-se em um aspecto muito particular como, por exemplo, a sua
dimensfio temdtica ou argumentativa, normalmente explorada a partir
de exemplos artificialmente criados ou de enunciados extraidos de
produgdes auténticas.

O Modelo de Andlise Modular apresentado pela Escola de Genebra,
detalhadamente desenvolvido em diversos artigos de Roulet (entre
1991 e 1997), foi aplicado ao espanhol por Miche (1998), ao
portugués por Pires (op.cit.), ao francés por Burger (1997) e Espuny
(1997), ao alemiio por Kranz (1997). Em todos os trabathos citados,
independentemente da variedade dos “corpora” analisados, torna-se
evidente que o tratamento modular, a despeito da sua ampla margem
de aplicabilidade, tem sido adotado como uma hipétese metedolégica
e nio como um reflexo de mecanismos psicoldgicos do
funcionamento da mente humana. De fato, o modelo se propde
simular a complexidade da organizagio do discurso, tal como ji se
expds em Roulet (1999a)*, o que, por si s6’, ja constitui uma
ambiciosa tarefa.

As pesquisas conduzidas sob a perspectiva modular de andlise do
discurso apds 1995 evidenciaram certos problemas decorrentes da
primeira versiio do modelo, sobretudo no que tange a autonomia de
alguns médulos postulados em Roulet (1991, 1997). Hoje constata-se
ser impossivel tratar as dimensdes relacional, enunciativa ou
polifénica’ sem levar em conta as dimensdes lingiifstica e referencial.
Além disso, o excessivo nlimero de médulos postulados inicialmente,
ou seja, quinze, constituia um elemento complicador para a
formulagio das regras de  acoplagem' entre as informagdes
provenientes de cada um daqueles mddulos. O caminho entiio

¥ Nesta referéncia encontra-se, também, uma abordagem completa sobre a
evolugio do modelo genebrino desenvolvido desde 1979.

? Nas versies mencionadas, as dimensdes relacional, enunciativa ¢ polifonica
recebiam tratamento equitativo ds demais dimensdes, atribuindo-se-lhes o
mesmo grau de autonomia das demais.

" Do original, em francés, “couplage™.
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adotado, que poderiamos qualificar de multidimensional, prestava-se,
sem divida, & construgiio de um primeiro inventirio ético das
diferentes dimensdes organizacionais do discurso, mas niio era capaz
de dar conta, de forma simples e sistemitica, da complexidade de tal
organizagiio. Optou-se, entiio, ndo apenas por se reduzir o ntimero de
médulos, mas também por se reduzir o sistema de informagoes

especificas de cada um deles as nogdes mais simples possiveis.

O MODELO ATUAL

O tratamento modular da organizagio do discurso concebido
atualmente (cf. Roulet, 1999a, b) implica uma dupla exigéncia: a) a
decomposigiio da organizagiio complexa do discurso em um niimero
limitado de sistemas ou médulos, reduzidos a informagdes simples; b)
a descrigiio mais precisa possivel da maneira como essas informagdes
simples podem combinar-se, a fim de recobrir as diferentes formas de
organizagio das produgdes discursivas analisadas.

O reconhecimento dessa dupla exigéncia propicia a distingiio entre as
dimensdes do discurso, correspondeincs aos diferentes médulos do
sistema (sintdtico, lexical, hierdrquico, interacional e referencial) e as
Jormas de organizagio (polifénica, tdpica, inferencial, etc.), cuja
descrigiio decorre da acoplagem entre as informagdes modulares ou de
outras delas derivadas. Diferentemente do que se propunha em versdes
anteriores a 1997, o mais adequado, tanto terminolégica como
epistemologicamente, ¢ referir-se & organizagdo tépica ou polifénica,
em lugar de dimensiio, concepgiio esta que se distingue de outras
abordagens teéricas, por considerarmos tratar-se de construgdes
complexas, resultantes da combinagiio de informagdes provenientes de
distintas dimensdes. Conforme ja estava postulado em Roulet (1999a),
a arquitetura do modelo ¢ heterdrquica, retomando o termo de Sabah
(1989:49), o que autoriza a acoplagem de todos os médulos ¢ formas
de organizagio. E importante reiterar que os modujos sintdtico,
hierdrquico e referencial siio os responsiveis pela forte capacidade de
produzir, respectivamente, uma infinidade de proposi¢des mdximas,
de trocas e de representagdes do mundo. A combinagiio das
informagdes ¢ assegurada pelas regras de acoplagem, sob a forma
global se x e se y, emtdo z. Tais regras permitem, de um lado, a
defini¢iio de categorias discursivas, desde as mais simples (como a
unidade periédica) as mais complexas (como o discurso diafénico
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implicitado); de  outro lado, elas permitem derivar as formas de
organizagiio discursivas, das mais simples (como a organizagiio
enunciativa) até¢ as mais complexas (como a organizagio polifénica).
Essas nogdes seriio rediscutidas mais adiante, na secio destinada 2
andlise de uma emissio televisiva.

Partimos, entfio, conforme esti ilustrado no quadro que segue (figura
1), da descrigiio das dimensGes modulares a descri¢iio das formas de
organizacdo elementares (que resultam da acoplagem de informagdes
simples de origem modular). Passa-se, em seguida, 4 descrigio das
formas de organizacao complexas, antes de abordar o estudo das
interrelagdes significativas que se podem observar entre tais formas de
organizagiio complexas. Pode-se, assim, descrever a organizacio
relacional de base acoplando-se as informagées provenientes dos
médulos  hierdrquico e referencial. Da mesma forma, é possivel
descrever a organizagiio operacional, acoplando-se o mddulo
hierdrquico e a estrutura praxeoldgica da transagiio; em seguida, a
organizagio complexa estratégica, acoplando-se  informagdes
provenientes das dimensdes referencial e interacional bem como
outras oriundas da organizagiio relacional, como serd focalizado ao
longo da andlise de um fragamento de emissio televisiva.
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ANALISE DAS DIFERENTES DIMENSOES E FORMAS DE ORGANIZAGAO
DE UM FRAGMENTO DE EMISSAO TELEVISIVA

A experiéncia nos mostra que o pesquisador sé se defronta com a
complexidade organizacional do discurso quando, em lugar de se deter
no tratamento de exemplos fabricados e/ou isolados, ainda que de
forma detalhada, ele se dedica & abordagem de um fragmento mais
prolongado, focalizando-lhe todas as suas dimensdes lingiiisticas,
textuais e situacionais. Assim, parece-nos indispensivel acompanhar a
apresentagiio de um modelo de organizagiio do discurso, aplicando-o a
um fragmento mais longo de uma produgiio auténtica, niio fabricada
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para fins de anilise''. Ainda que niio seja nosso propdsito, de acordo
com a perspectiva de anidlise aqui adotada, aprofundar-nos em cada
uma das dimensées focalizadas, ela propicia a vantagem de evitar as
descrigdes ad hoc, isto porque ela evidencia as conseqiiéncias das
escolhas decorrentes dos aspectos particulares acerca da descrigiio do
conjunto organizacional. Finalmente, as préprias dimensdes aqui
discutidas néio permitem que se entre  em detalhes das andlise,
tampouco nos fatores que as motivam. Entretanto, somos levados a
formular as descrigdes de uma maneira bastante precisa, de tal forma
que elas venham a ser rediscutidas e, até mesmo, aperfeigoadas.

E com esses objetivos que apresentamos um fragmento de uma
emissdo televisiva que, a despeito de aparentar simplicidade, ao
menos no plano lingiiistico, tem uma organizagiio complexa. Ap6s
fazermos uma breve apresentagio do fragmento, descreveremos
sucessivamente as suas dimensdes, as formas de organizagiio simples
¢ complexas, bem como as interrelag@es entre as mesmas.

A) APRESENTAGAO DO FRAGMENTO DA EMISSAO TELEVISIVA

Trata-se de um Dbloco de propaganda emitido em um canal
exclusivamente destinado a vendas virtuais, com duragiio total de
Iminuto ¢ 45 segundos, transmitido em sistema de tv a cabo. Nesse
bloco aparecem dois locutores (aqui identificados como LOCI e
LOC2, que tém a fungiio de anunciar acessérios para veiculos
comercializados por um determinado estabelecimento especializado
nesse ramo de negdcio, na tentativa de convencer os telespectadores a
consumirem as mercadorias anunciadas. O primeiro locutor é o
apresentador do programz, contratado do canal comercial; ji o
segundo locutor ¢ um vendedor da loja de autopegas (cendrio da
propaganda), chamado a se integrar 2 cena no decurso da transmissiio.
Toda a cena se desenvolve dentro do estabelecimento comercial (in
loco).  Apresentador ¢ vendedor preocupam-se em apresentar,
descrever ¢ apontar as vantagens (utilidade, qualidade e prego

1 - - . - . .
" Evidenemente, niio se deve entender que a aplicagio a um tnico

fragmento ndio bastaria para validar o modelo, mas as hipéteses aqui
trabalbadas 12m sido constantemente aplicadas e discutidas, tanto no ambito
da equipe de Genebra como por pesquisadores (docentes ¢ doutorandos) de
outros paises, focalizando-se dados de naturezas diversas.
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acessivel) a um piiblico potencialmente consumidor dos produtos
anunciados. Encontra-se, aqui. uma transcrigiio simplificada dessa
emissdo, indicando-se apenas: a intonaciio (/ = ascendente; \ =
descendente; barras  obliquas  duplas nos casos de  intonagio
conclusiva), as pausas mais ou menos longas através de um até trés
pontos. Ha, ainda, comentirios transcritos em fonte diferenciada, entre
parénteses. Eles foram inseridos nesta transcrigio porque contém
informagdes particularmente importantes para a andlise de algumas
dimensdes ou formas de organizagiio.

CORPUS da emissiio televisiva (propaganda virtual)

LOC A (locutor apresentador)

| autopegas cruzado\ 2 o endereco superlegal de pecas de Belo
Horizonte\ 3  ha mais de um ano ¢ meio na tv balcio\ 4 1do bem/ 5
olha o endereco 6 avenida Bias Fortes . mil e trinta e cinco\

7 estacionamento préprio\ 8 telefone dois nove um . trinta . zero
oito\ 9 ¢ o seguinte . gentel

10 tem promogiio pra vocés\ |1 que o primeiro é o seguinte\ 12 td qui
6\ 13 calotas tio custando a partir de cinco e noventa\ 14 muito baratc\
I5 tempo de chuva td chegando\ |6 ¢ temos que troci palhetas\ 17
sem as palhetas num tem jeito\ 18 de funciond . né/ 19 inda mais na
estrada . né/ 20 td custando apenas a partir de nove reais\ 21 faréis de
milhas\ 22 todos os modelos que vocé quisé\ 23 pro teu carro\ 24 pra
carro importado\ 25 dd priadaptar . viu/ 26 e td com um pre¢o MUITO
BOM\

27 venha conferin\ 28 bom . gente... 29 promogiio vocés adoram . né/
30 promogdio do més ... 31 na autopegas cruzado ... 32 o primeiro td
qui .. 33 que € o retrovisor, . ti/ 34 do Palio\ 35 com preco muito
bom\ 36 s6 40 reais\ 37 que tal o farol do Gol, hein/ 38 com um preco
também legal\ 39 s6 cinqiienta sete reais \ 40 quebrou o farol do seu
Uno/ 41 niio tem problema\ 42 prego . quarenta nove\ 43 no caso das
lanternas . 44 vocé pode comprii . 45 partir de 8 reais\ 46 no caso
ess'aqui (apontando para a lanterna) 47 do Uno\ 48 td bom/ 49 bem,
como eu sempre chamo . 50 cu vou chamar agora o meu amigo
Sandrao\ 51 ele € musico\ 52 tudo bem//
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LOC B (locutor-vendedor da loja)
54 tudo bem//

LOCA
55 14 cantando muito//

LOCB
56 gragas a Deus\

LOC A
57 o negdcio ¢ o seguinte .. 58 como é que tunciona o posto de troca
rapida//

LOCB
59 olha, o posto de troca ripida é pras pessoas que niio tem tempo . 60
que acontega alguma coisa com eles . 61 eles tem que fazé o servigo
ripido\ 62 ¢ hoje a gente ti dando a regulagem . 63 que é uma
regulagem de brinde . 64 cletronica\ 65 e nés vamos mostrd pra
vocés ..

LOCA
66 ah, né manual ndio/ 67 aquele negécio de botd na .. (palavra
ininteligivel) . 68 com'é que funciona//

Locn

69 cle € colocado na trente do carre . (mostra como funciona o
aparelho de regulagem eletrénica)

70 ¢ regulado .. 71 e a prépria miquina faz a regulagem pra gente\

LOCA

72 pois €\ 73 e esse carro ¢ o abatedouro (ao fazer esta piada, aponta a
parte da frente do carro) 74 esse azulzinho aqui a gente chama de
abatedouro\ (continua apontando para a frente do carro) 75 ah .. ah ..
ah (risadas)

LOCB
76 gr'gas a Deus\
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LOC A

77 o negécio é o seguinte .. 78 vem pra ci entio . 79 na Bias Fortes
mil e trinta cinco .

80 estacionamento proprio 81 telefone dois nove um trinta zero oito .
82 ou Pedro II quatro nove oito\ 83 e Pedro I quatro quatro treis dois\
84 o primeiro supermercado de pegas de Belo Horizonte\ 85 canta um
pouquinho pra nés\ 86 faz um "back voice”

LOCB
87 meu Deus do céu 88 (cantando um trecho de uma nuisica popular)
89 6h

LOCA
90 tv balciio ..

LOCB
91 .. anunciou ..

LOC A
92 .. vendeu//

B) AS DIMENSOES MODULARES
A DIMENSAO INTERACIONAL

O mddulo interacional, cujo contetido foi substancialmente reduzido
em relagiio a versiio do tratamento modular de (1991), define-se pelas
propriedades da dimensiio material das interagdes, em diferentes
niveis de encaixe. De um lado, a ocupagiio material do canal pelos
sujeitos falantes/escritores, ou seja, a alternfincia e/ou a superposigiio
dos turnos de fala (ou de escrita); de outro lado, o quadro material da
interagcio: mimero e posiciio relativa dos interactantes (co-presenga ou
distincia espacial e/ou temporal, locutor ou escritor, relagio de
reciprocidade ou nio, conforme as propostas que se encontram em
Burger, 1997). A transcrigiio que sc apresentou no item Apresentagdo
do fragmento da emissdo televisiva ji foi estruturada em turnos de
fala, segmentados, por sua vez, em atos numerados, conforme se
detalhara no item abaixo « dimensdo hierdrquica.

71



Quanto ao quadro interacional, a emissio televisiva pode ser descrita
através do esquema da figura 2, que ilustra os encaixes sucessivos da
interagiio aqui focalizada.

Figura 2

LOCI Auditério PUBLICO
TV Apresentador virtual
BALCAO Telespectadores
- sincronia temporal . .
oo . Consumidores
. Produtor - distiincia espacial .
. . . potenciais dos
do - ndo reciprocidade
produtos
Programa .
anunciados
- assincronia temporal
- distincia espacial
= nilo reciprocidade
Figura 3
Locl  Imterlocutor | Interloc.
Loc2  Virtual virtual
Anunciante | consu-
midor
sincronta temporal Loc 2 Piiblico
TVB |Locl Locl distancia espacial Inter- Auwdité- | Consu-
Produtor | Apre- Inter- nio reciprocidade locutor | rio midor
sentador | focutor real (virtual) | Teles-
pectador
- sincronia temporal
- distincia espacial
- niio reciprocidade
- sincronia temporal
- Co-presenga
- recripocidade
- sincronia lemporal

- distiincia espacial
- nio reciprocidade

- sincronia temporal
- co-presenga espacial
- reciprocidade




Esse quadro interacional, caracteristico do conjunto de propagandas
televisivas, poderi ser estendido e aperfcicoado em fungiio das
situagBes de interagiio que se apresentamn nos diferentes trechos da
emissio. Assim, o fragmento analisado revela, em um primeiro nivel,
a interagdio entre o apresentador e os telespectadores em geral; em um
segundo nivel, o apresentador dirige-se dirctamentc a um espectador
especifico, virtual, na medida em que este pode ser um individuo
qualquer dentre o universo do piblico consumidor mencionado no
nivel anteriormente mencionado. A partir de um certo momento, entra
em cena um outro locutor, que passa entiio a interagir ndo apenas com
o apresentador, mas também com o(s) telespectador(es). Finalmente,
hi que se distinguir, no tltimo trecho da emissio, um outro recorte do
grupo de telespectadores, agora niio mais consurmmdores. mas
anunciantes, clientes potenciais do programa interessados em anunciar
¢ vender seus produtos.

A DIMENSAO REFERENCIAL

O médulo referencial define niio sé as representag¢des como também
as estruturas praxeologicas e conceitnais das agdes, seres e objetos
que constituem os universos do discurso, ou scja, tanto o uNiverso no
qual se inscreve o discurso como aquele que se revela através do
discurso. Trata-se de um campo de conhecimento bem vasto, cujo
estudo escapa, em grande parte, ao lingiiista. Dados os objetivos deste
capitulo, seriio aqui abordadas apenas algumas nogdes e
representagdes rudimentares (para uma reflexiio mais aprofundada,
veja-se Fillietaz 1997 e 2000).

Partimos da hip6tese de que os sujeitos adquirem ¢ administram, cm
graus diversos, um conjunto de representagdes esquemiticas ou
prototipicas de atos, seres ¢ objetos que compdem o nosso universo de
relagdes sociais como, por exemplo, o que vem a ser um veiculo, as
pegas e acessorios de que s¢ constitui ou nma compra de tais objetos
de consumo. Estio aptos também a administrar as representagdes
praxeolégicas e conceituais complexas, baseadas nas combinagdes
mais comuns dessas representacdes praxeoldgicas e conceituais
minimas, como por exemplo a operagio de compra de bens e servigos.
Convém ressaltar que tais representagdes praxeoldgicas e conceituais
sdo independentes de uma interagiio particular. Podemos pensd-las,
respectivamente, com a ajuda de organogramas e esquemas
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prototipicos. Dessa forma, o organograma esbogado na figura 4 nos
fornece uma representacio praxeoldgica simplificada de uma
propaganda televisiva

Figura 4

ABERTURA | —» |PROVOCACAO| — | FECHAMENTO

| 1

ILUSTRACAO

Pode-se, igualmente, propor, a titulo de indicagiio, os esquemas
configurados na figura 5 para os conceitos de economia (promocional,
barato), de qualidade, variedade, etc.:

Figura 5:

Protegiio do
Promogio veiculo

l

Vantagem— | ECONOMIA | [ SEGURANGA | __y

Prego bom Equipamento
adequado

antagem

Essas representagdes praxeoldgicas prototipicas € conceituais sio
exploradas e atualizadas de maneira especifica nos discursos
particulares, para formar estruturas praxeoldgicas e conceituais, que
constituem a face emergente das representagdes subjacentes. Pode-se,
a partir dai, descrever a estrutura praxcolégica dessa emissiio
televisiva com o auxilio de esquemas arborescentes, tal como o que se
tem na figura 6:

.
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Figura 6:

PROPAGANDA
TELEVISIVA

PROVOCAGAO ILUSTRACAO

Apresentagio Descrigio Demonstragiio Depoimento  Entrevista

Relativamente a estrutura conceitual, ela também pode ser ilustrada
através de um esquema arborescente, como o da figura 7, no qual se
rearticulam  as  representagdes  conceituais  ativadas  no
desenvolvimento de uma interagiio.

Figura 7:
CARACTERISTICAS DA LOJA
QUALIDADES DEFEITOS
Precos Variedade Tecnologia Atendimento
promocionais modgrna personalizado

com simpatia

posto de regulagem
muito brinde [ palhetas troca rdpida eletrénica meu
barato amigo
Sandriio
apenas a fardis retrovisor
partir de ...
UFmMG -
o Fac?ldada do "“’q 75
] b ’ Iofaan_



O mddulo referencial trata, ainda, do quadro acional da propaganda
televisiva, situando-a na intersegiio dos projetos dos interlocutores ¢
podendo ser descrita através deste esquema esbogado na figura 8:

Figura 8:

Loct Loc2
Lero Fornecer
L roteiro do informacgoes
programa sobre o —| Vendedor
€5paco ¢ os
produtos
Apresentador Inteirar-se
(animador) | do espago ¢

dos objetos
Acompanhar  —

Preparar a a apresentagiio

[ apresenta-

¢ilo

Apresentar
Anunciar

Entrevistador]  Entrevistar | ENTREVISTA Ser - Entrevis-
entrevistado tado

Imageme Analisar Corresponder | Imageme
territério | as reagdes as expectativas | territério
do do
entrevis- entrevistador
tado

Incorporam-se a esse quadro acional as representagdes que os
interactantes projetam uns dos outros, em diferentes niveis: status (no
presente caso, apresentador e vendedor); papel comunicacional
(entrevistador ¢ entrevistado), cf. Burger, op.cit.; detentor de uma
imagem e de um territério (faces positiva e negativa), cf. Goffman,
1973 ¢ 1974, Admitindo-se a validade desse quadro acional, os dois
interlocutores perseguem objetivos parcialmente coincidentes, como:
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e propiciar ao0s telespectadores  {(consumidores e  anunciantes
potenciais) informagdes suficientemente precisas e convincentes;

e transmitir  aos  telespectadores uma  imagem positiva  do
estabelecimento comercial bem como dos produtos e servigos
anunciados.

Por outro lado, ambos perseguem, também, objetivos parcialmente
diferenciados. No caso do apresentador, ele é responsivel por:

s conduzir toda a programagiio;

e manter o ritmo da encenagiio:

e ressaltar a face positiva do vendedor, procurando anular sua
face negativa;

s controlar o tempo da apresentagfio, evitando a sua
extrapolagiio’.

J4 no que concerne a0 vendedor, ele tem por objetivos:

e evitar praticar agdes ¢ fornecer informagdes que prejudiquem a
sua imagem ¢ seu territdrio, sobretudo para preservar a imagem ¢
o territério do anunciante;

e integrar-se it cena comandada pelo apresentador, procurando
torna-la o mais real ¢ espontiinea possivel;

o demonstrar os produtos e servicos de maneira segura, objetiva e
eficiente, tentando transmitir aos telespectadores conhecimento de
causa. :

Acreditamos que, com todas essas possibilidades de enfoque que
desenvolvemos até o momento, ji se tenha uma descrigio
suficientemente detalhada do médulo referencial, dentro dos objetivos
que nos propusemos neste capitulo.

12 Sabe-se que o tempo na midia televisiva é rigorosamente cronometrado,
pelo seu alto custo. Além disso, o anunciante firma um contrato com a
emissora ¢ com a produgiio do programa, do qual ji consta o tempo maximo
da emissio.
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A DIMENSAO HIERARQUICA

O mdédulo hierdrquico define as categorias ¢ as regras que permitem
engendrar as estruturas hierdrquicas de todas as variedades de textos
possiveis, analogamente ao mddulo sintitico para as proposigdes.
Nesse mddulo, distinguem-se, além de trés categorias de constituintes:
trocas, intervengdes e afos, também as relagdes que se estabelecem
entre 0s mesmos, ou seja, a dependéncia, a interdependéncia e a
independéncia. Baseado no principio de recursividade (uma
intervengiio pode ser formada de constituintes de mesmo nivel,
superior ou inferior), esse mddulo permite engendrar estruturas
hierdrquicas de textos de feicio monologal e dialogal,
independentemente do seu grau de complexidade. Contrariamente ao
que normalmente se afirma (veja-se, particularmente, Kerbrat-
Qrechioni,) a estrutura sintitica nilo exprime apenas uma visiio
estitica dos textos. Conforme jd se 1€ em Roulet et al. (1985), visiio
também confirmada em Ghiglione & Trognon (1993:219-220) e em
Clark (1996:319), a estrutura hierdrquica ¢ o resultado, a face
emergente de um processo de negociagiio, que poderia ser assim
esquematizado: '

Figura 9:

v v

(CONTRA- REACAO
PROPOSICAQ)

[ R T |
| P | [ 3| |
[PR]— mf;ﬁ—ml R i A 7y
!

RATIFICAGAO

|PR | — {RE | — |RA|

Ap6s ter assumido, nos iltimos doze anos, o lugar central ocupado por
esse mddulo no modelo e as modificagdes por ele sofrido ao longo
desse periodo, torna-se necessiario precisir estes pontos:
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1) se considerarmos o primeiro modelo de 1985, as categorias
textuais foram reduzidas de cinco para trés, pois esti claro,
atualmente, que a incursiio ¢ a transaciio (cf. Roulet, 1985 ¢ Pires,
1997) estiio ligadas ao mdédulo referencial. I as trés categorias
restantes, ftroca, intervengdo ¢ ato se definem através das
seguintes regras: o

regra 1: toda troca é formada por intervengdes, em principio
duas por troca confirmadora, trés por troca reparadora, ou por
um ntimero maior delas, no caso de reagiio(des) negativa(s).
regra 2: a intervenciio € formada de outra intervengiio ou de
um ato principal, que pode ser precedido ou seguido de outro
ato, intervenciio ou de uma troca subordinada.

regra 3: todo constituinte pode ser formado de constituintes
coordenados, de mesmo nivel.

Essas regras formalizam os resultados da operagiio de negociagiio,
. . 3 v
subjacentes a toda troca, tal como ilustrado no esquema’” da figura 10:

Figura 10:

— As/Is/Ts

) Ap/lp

As/1s/Ts

S e e B

2) os constituintes da troca se ligam através de trés tipos de relagdes:
dependéncia, interdependéncia ¢ independéncia. Essa relagiio de
dependéncia ocorre desde que a presenga de um constituinte esteji
ligada & presenca de um outro (e niio o inverso). Se, por um lado,
o constituinte dependente, que pode ser suprimido sem interferir

YT = troca; 1 = intervengiio; A = ato. A barra obliqua indica as opgdes
possiveis.
79



na estrutura global, ¢ considerado secundirio ou subordinado, o
outro constituinte ¢ considerado principal. As trocas (T),
intervengdes (1) e atos (A) facultativos tém nitidamente o estatuto
de constituintes secundirios ou subordinados, sendo, portanto,
subordinados e marcados com um s. Somente A ¢ [ podem ser
obrigatorios e, de acordo com a regra 2, tém o estatuto de
principal, sendo, portanto, nesse caso, marcados com um p. Ha,
também, uma relagiio de interdependéncia entre dois constituintes
que s6 podem aparecer concomitantemente (dai as intervengdes
constitutivas da troca, de acordo com a regra 1). Por fim, ocorre a
relagio de independéncia sempre que a presenca de cada
constituinte seja independente da presenga de um outro (¢ o caso
dos constituintes coordenados apontados na regra 3).

3) A categoria de aro niio deve ser confundida com o conceito de ato

~ de linguagem, como se previa no primeiro modelo (1985) e que se¢
realizava, necessariamente, sob a forma de uma proposicio. Essa
categoria foi redefinida a partir dos trabalhos de Auchlin (1993)
sobre a tematizagiio; de Rubattel (1987), sobre os semi-atos; de
Berrendonner (1990), sobre a enunciagiio. O ato, que constitui a
unidade textual minima, é definido como a menor unidade
delimitada entre uma ¢ outra passagem da meméria discursiva, no
sentido que Ihe den Berrendonner (1983). Se, por um lado, a
nogiio de ato pode ser claramente definida, sob uma perspectivi
modular, através das regras antertormente descritas, a demarcagiio
dos atos em uma produgiio discursiva dada desencadeia problemas
priticos que podem ser resolvidos com a ajuda de instrumentos
heuristicos atinentes a outras dimensdes do discurso. Dessa forma,
como sugere Berrendonner (op.cit.), a passagem da meméria
discursiva que indica a fronteira entre dois atos, é marcada, em
particular, pela possibilidade de se utilizar, indiferentemente,
como andfora, um pronome ou uma expressio definida para
indicar a co-referéncia.

" Lsse awmor entende por meméria discursiva o conjunto de saberes

partilhados  pelos interlocutores, conjunto  este  que compreende os
conhecimentos enciclopédicos ¢ culturais utilizados por eles como axiomas
nas suas atividades inferenciais, sendo alimentados permanentemente tanto
pela percepgiio  das  evidéncias  situacionais como pelas  enunciagdes
sucessivas constitutivas do discurso.
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Uma vez esclarecidos os procedimentos de segmentagiio dos lextos
« ~ o 2, 15
em atos, tal como ji se v& na transcrigiio do corpus neste capituio

A

passemos a descrigiio da sua estrutura hierdrquica. Ji que cla
corresponde a face emergente do processo de negociagiio, torna-se
necessério comegar descrevendo o processo de negociagiio, mediante a
aplicagiio do organograma da figura 9 2 emissiio televisiva, obtendo-
se, entdio, o organograma da figura 11, no qual se véem quatro niveis

de negociag¢Ges encaixadas.

Figura 11:

PROP

Negociagio 1-52
Principal 55
57-58
66-68
72-75
77-86

o D\

il

— NEGs NEGs

1-20 11-71
NEGss
49-56

NEGsss

57-61

REACAO

54
56
59-65
69-71
76
87-89

RAT

90-92

Apresentamos, também, a estrutura hierarquizada na figura 12,
ilustra uma troca complexa, subordinada A intervenciio inicial.

' Todos os atos Jjd estiio delimitados e numerados

corpus.

que

ao longo da transcrigio do
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Observe-se que o texto tem uma feiciio aparentemente monologal,
representada pelo nédulo | mais externo. Isso porque a interagio se di,
inicialmente, com uma intervengiio mais prolongada de LOC |
(apresentador do programa), a partir da qual se deslancha o primeiro
nivel de troca encaixada. A essa estrutura de negociagiio corresponde a
macroestrutura hicrarquica ' esbogada na figura 12.

Figura 12:

—Ip 1-48
I — —T 49-56
T 57-71
Ts T 72-76
—T 77-89
— T 90-92

Dessa configuragiio, focalizamos duas outras  macroestruturas:
primeiramente, a relativa  d intervengiio inicial (Ip) do apresentador,
tal como se encontra na figura 13:

1) e »woo- R N -
O termo macroestrutura” ¢ utthzado para dCSIgnill' as l‘epl'esellla(;()es que

se atribuem aos constituintes mais importantes, sem detathes da sua andlise
interna.
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Figura 13:

— Is 1-9
I — — AS 10

— 1 11-14

R 15-20

— 1 21-27

— 1 28-48

em segundo lugar, a que sc vé na figura 14, através da qual
detalhamos duas trocas sucessivamente encaixadas que  se
desenvolvem entre o LOC | (apresentador) e LOC2 (vendedor).

Figura 14:

As o negdcio ¢ o seguinte..,
1
Ap  como ¢ que funciona o posto de
troca ripida
y .
—— Ip 59-65
1 — | 66-68-20
Ts

69-71




Ambas as configuragdes servem para ilustrar o comando de LOC 1 na
interacio que esti sendo analisada. Mais adiante iremos retomar
alguns desses aspectos, relacionando-os is  formas de organizaciio
simples e complexas selecionadas para fins da presente andlise'’

AS FORMAS DE ORGANIZACAO ELEMENTAR

Ainda sob a perspectiva de  se construir um instrumento de andlise,
desenvolveremos breves comentidrios sobre as formas de organizagio
elementar relacional ¢ operacional.

A ORGANIZACAO RELACIONAL

~A forma de organizagio elementar relacional trata das relagdes
ilocuciondrias ¢ interativas entre os constituintes  da  estrutura
hierdrquica ¢ as informagdes na memdria discursiva (cuja fonte se
sitna, freqiientemente, mas nem sempre, no constituinte anterior).
Pode-se descrever essa  organizagiio acoplando-se  informagdes
provenientes do médulo hierdirquico (sobre os constituintes do texto,
em diferentes niveis) a informagdes de ordem lexical (instrugdes
fornecidas pelos conectores), ou a informagdes de ordem referencial
(por exemplo, sobre uma relagiio de conseqiiéncia entre dois fatos).

Examincmos, a titulo de ilustragiio, a organizagiio relacional da
intervenciio formada pelos atos 39 - 65. Como jia dissemos, as
relages se estabelecem, freqiientemente, com um constituinte
anterior. Para simplificar, porporemos a estrutura hierdrquica (figura
I15) da intervengiio destacada, apontando-lhe as relagdes entre as
informacdes fornecidas pelos préprios atos do texto (reform =
reformulagiio; conseq = conseqiiéncia; com = comentirio)'®:

" Conforme anunciamos anteriormente, niio pretendemos desenvolver uma
andlise exaustiva do corpus. A titulo de ilustrar as possibilidades de uma
andlise complementar, veja-se Roulet (1999b),
" Podem ocorrer, ainda, outras relaghes: argumento, contra-argumento,
preparagio, que niio se encontram neste trecho,
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Figura 15

As  Olha o posto de troca riipida € pras
pessoas que ndo tem tempo

— Is
As Que acontega alguma
Ip coisa com eles
reform
Ap eles tem que fazé o
servigo ripido
I —] conseq
As ¢ hoje a gente & dando
regulagem
As que uma
Ip regulagem de
brinde
Ip
—Ip reform
Ap eletronica
reform
As € nds vamos mostra pra voceés
com

Veja-se que, embora a estrutura niio contenha conectores, as relagdes
podem ser explicitadas, conforme ji dissemos anteriormente, com
base em informagdes provenientes dos mddulos hierirquico ¢
referencial.

A ORGANIZACAO OPERACIONAL

Outra das formas de organizagiio elementar por nés cscolhida para
ilustrar o instrumento de anilise que apresentamos neste capitulo é a
forma de organizagio operacional.

Como ja vimos anteriormente, foi possivel descrever, de um lado, a
estrutura hierdrquica das trocas que compdem esta emissiio televisiva;
de outro lado, tem-sc a estrutura praxcoldgica da transagiio que se
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ocorre durante a emissiio. Entretanto, individualmente, nenhuma delas
fornece uma descrigio adequada da interagfio, pelos seguintes
motivos: a) a primeira nio permite que desvendemos as relagdes entre
as trocas sucessivas, por exemplo, entre as trocas de cumprimento,
negociagiio ¢ despedidas que integram o programa. Também niio
recobre as atividades niio verbais, como, por exemplo, os gestos de se¢
apontar um ou mais produtos € os deslocamentos dos interlocutores no
espaco {isico em que se desenvolve a interagiio; b) a Segunda
estrutura niio dd conta das especificidades das agdes verbais. Para se
atingir, entiio, a organizaciio operacional desta interaciio, em sua
globalidade, torna-se necessirio combinar essas duas formas de
organizagio, como se faz no esquema da figura 16:

Figura 16:

—Ip abrir/apresentar/ —
anunciar

T Introduzir/ ]
| — _cumprimentar

T Pedir/fornecer __
informacgdes

—— T Fazer piada/ ]
—Ty —— Descontrair/
cantar

— T Fornecer —
informagdes

T fechar o —
programa
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Ainda que ndo tenhamos confrontado, em detalhes, ambas as
estruturas, acreditamos ter mostrado que esse procedimento de
acoplagem permite dar conta, de forma bastante precisa, da estrutura
operacional global da emissao televisiva, objeto da presente andlise.

Passaremos, agora, ao cnfoque de uma dentre as formas de

. - [}} . . .
organizagiio complexa i para fecharmos o quadro instrumental aqui
proposto.

A FORMA DE ORGANIZACAO COMPLEXA ESTRATEGICA

Selecionamos essa forma de organiziagiio complexa por consideramos
ser ela o resultado da acoplagem entre as informagSes provenientes
das dimensdes linguisticas, referencial, interacional e hierdrquica, bem
como da organizagio rclacional. A orgamizagiio estratégica visa a
descricio da forma pela qual os escritores ou os interactantes
administram as relagoes de faces e lugares no discurso.

Na sitvagiio interacional focalizada neste capitulo, as relagdes de faces
desempenham um papel importame. O apresentador esforga-se,
durante toda a transacgiio, por revelar nma imagem positiva do
anunciante, valorizando o seu estabelecimento, os seus produtos, mas,
sobretudo, o seu vendedor, que se transforma no seu interlocutor ao
longo da emissdo. LOC | procura transmitir uma visiio simpitica e
acolhedora de LOC 2, de¢ forma a atrair o interesse dos clientes
potenciais (telespectadores), buscando-lhes a identificacgiio de agdes e
objetivos. Podemos considerar que LLOC | ameaga, ainda que
involuntariamente, a face positiva de LOC2 quando lhe pede que
cante. Percebendo, entretanto, o jogo do interlocutor, LOC2 atende a0
pedido e cantarola um pequeno trecho de uma cangiio sertaneja
(popular) brasileira. Ao demonstrar simpatia e boa acolhida ao pedido,
acaba por proteger a sua face anteriormente ameagada.

Quanto aos lugares discursivos ocupados pelos interactantes, as
relagdes de dominacio/submissio podem variar, se deslocar, na e pela
interaciio. Diferentemente do estatuto como, por exemplo, de patrio,
pai, escritor, que se mantém estivel durante uma interagiio, os lugares

' Para a retomada do esquema global. veja-se, novamente, a figura 1.
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sdo moveis, sendo que um interlocutor que ocupa uma posicio alta no
inicio de uma interagio relativamente ao seu interlocutor pode se ver,
perfeitamente, em uma posi¢iio inferior ao mesmo. O lugar ocupado
em um dado momento de uma interagaio depende de intimeros fatores,
especialmente como os ji descritos por Kerbrat-Orechioni (1992): (i)
informagdes de ordem referencial (estatuto dos interlocutores, no caso
em tela, apresentador ¢ vendedor); (ii) de ordem interacional, como o
gerenciamento da gestiio dos turnos conversacionais; (iii) de ordem
relacional, como o lato de se produzir uma intervengiio iniciativa ou
reativa, ou mesmo uma reagiio iniciativa do tipo de uma siiplica; (iv)
de ordem sintitica e lexical, como a escolha de apelativos, o grau de
modelizagiio e atenuagiio, etc.

No caso especifico da propaganda televisiva que estamos analisando,
poderiamos perguntar quem ocupa a posigio alta. Respondemos com
seguranga que, desde a primeira longa intervengiio inicial (1-48), LOC
1 ocupa um lugar de destaque na emissiio. Durante 1odo este tempo,
ele se encontra sozinho na tela, procurando transmitir com seguranga e
precisio as informagdes que  seus interlocutores  virtuais
(telespectadores) esperam obter. Essa longa fase de apresentagio, jd
ilustrada  nos mdédulos interacional e hierarquico, é pois de
fundamental importdncia para a gestio estratégica do discurso. A
partir do momento em que LOC 2 entra em cena, LOC 1 abre mio da
sua  posicdio  de  detentor de informagdes,  deslocando-se
temporariamente para a posigio de um cliente (passa a ser um
entrevistador em 58, 66-68) em busca das informagdes que LOC 2
detém. Constata-se, entiio, que LOCI desempenha  dois papéis
comunicacionais distintos, que promovem o seu deslocamento entre
uma posigiio alta ¢ outra inferior (neste wltimo caso, simulando a
posi¢io de um cliente desinformado). Em conseqiiéncia, LOC 2
também assume dois papéis comunicacionais distintos: daquele que
detém algumas informagdes tteis aos telespectadores (posigiio alta),
mas, também, de alguém que deve seguir um roteiro pré-definido pelo
apresentador. Prova disso € que a0 longo de toda a transagiio é LOC |
quem abre as (rocas (T), comandando, portanto grande parte das agdes
comunicativas. Somente na dltima troca (90 - 92) ¢ que ele
compartitha com LOC 2 o papel comunicacional proprio de um
apresentador, propiciando, portanto, um equilibrio nas posi¢des por
eles ocupadas.
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CONCLUSAO

Ao encerrarmos este capitulo, julgamos pertinente retomarmos alguns
pontos ja expostos em Roulet (1999b), através dos quais de apontam
as vantagens de se adotar um tratamento modular para andlise da
complexidade discursiva:

)

3)

4)

permite integrar, em um quadro unificado, o estudo das principais
dimensdes do discurso descritas até o momento em quadros
tedéricos e metodologicos diferenciados;

permite recobrir, progressivamente, a complexidade da
organizagio do discurso, desde as dimensdes ¢ formas de
organizacdio mais simples até as mais elaboradas;

permite (cf. Rubattel, 1990), conter a proliferagio de entidades
tedricas que correspondem apenas a uma combinagiio ainda niio
descrita das propriedades reconhecidas, de alguma forma, por esse
modelo;

propicia (cf. NGOlke, 1994: 12) um bom grau de precisio na
descricio do trabalho efetuado, inaugurando uma nova visiio
explicativa.

Quanto aos problemas decorrentes do tratamento modular, apontam-se
estes:

D

a dificuldade de se administrar um campo bastante vasto da
organizacgio do discurso, em suas dimensdes lingiisticas, textuais
e, sobretudo, situacionais, considerando-s¢ os problemas
enfrentados pelos especialistas em prosédia, em semintica, na
dimensfio interacional ou nas dimensGes praxeoldgica e
conceitual;

a dificuldade de formular o conjunto de regras de acoplagem que
permitem articular as diferentes dimensdes e formas de
organizaciio do discurso;

a dificuldade de se incorporar a modelos de andlise do discurso,
no estigio atual dos nossos conhecimentos, a componente
psicolégica, afetiva ou experiencial (veja-sc Auchlin, 1998).
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ATOS DE FALA: NOTAS SOBRE ORIGENS, FUNDAMENTOS
E ESTRUTURA

Hugo MARI
FALE-UFMG

FUNDAMENTOS

As incursées mais efetivas em torno da aproximagiio entre linguagem
e agilo, em termos de uma construgiio tedrica, tém sido elaboradas no
interior da teoria dos atos de fala. As condigdes que funcionam como
garantia da conversio de palavras em coisas, de proposigoes em agoes,
tornaram-se mais compreensiveis com o desenvolvimento da teoria,
mas nio constituem um dominio seguro dos fatos que envolvem essa
relagfio; ao contrdrio, muitas incertezas ainda integram o processo de
sua construgiio, € a compreensiio dos seus componentes tem sido
objeto de constantes ajustamentos. Grande parte daquilo que
representa a necessidade de ajustes no seu funcionamento decorre,
principalmente, dos avancos alcangados na compreensiio das priticas
de linguagem a partir dos processos enunciativos, do modo como
intervém os interlocutores nesse processo, bem como do dominio de
fatos lingiiisticos. Todos  esses fatores, de algum modo, estiio
associados A especificagiio das priticas de linguagem.

Apesar do seu alcance, como instrumento de explicagiio da relagiio
linguagem com a agiio, a tcoria costuma ser acusada, em muitos
momentos, de promover um detalhismo excessivo na sua forma de
proceder 2 andlise, ou entiio de circunscrever a decisiio sobre fatos
discursivos a uma preocupagiio quase exclusiva com o locutor, ou
ainda de expor uma visio pouco afeita ao interacionismo. Na versdo
que estamos apresentando da teoria, alguns aspectos dessas criticas
serio objetos de uma discussio mais detalhada & proporgio que os
seus componentes forem sendo avaliados. Nesse momento, porém,
seria importante antecipar alguns comentdrios mais genéricos sobre
aspectos que realcamos acima.
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Iniciemos pela questiio relativa ao centralismo no locutor: qualquer
ato de fala supde, na dimensiio colocada por Benveniste (1989: 83),
que “0O ato pelo qual se wiliza a lingua introduz em primeiro lugar o
locutor como pardmetro das condi¢oes necessdrias da enunciagdo.”
Assim, o que torna possivel a enunciagiio de um ato é a apropriagiio
que o locutor faz da lingua. Esse contigio solipsista, antes de ser uma
preferéncia  pelas atitudes do locutor, ¢ uma condigio para
desencadear qualquer processo interacional: s6 hi interagio verbal
possivel se algum locutor for capaz de tornar existente a enunciagio,
de fazé-la “mover”. E, nesse particular, podemos dizer que qualquer
ato, que objetive validar a forga que incorpora, estd comprometido
com uma ordem de fatores que transcende o locutor, ainda que esse
possa ter responsabilidades sobre dimensdes do contelido
proposicional.

Analisando a “promessa” (Mari, 1997, 1998) — uma forma com um
alto teor de solipsismo —, sabemos tratar-se de um ato de um locutor
que prescreve para si proprio a realizagio de uma agfio futura. Se uma
promessa devesse ser descrita apenas por essas propriedades,
estariamos, de fato, diante de um objeto que se mostra auto-
referencial. Todavia, o teor conceitual dessa agio futura deve ser
construido de tal modo a evidenciar algo que seja em beneficio do
alocutdrio. Uma promessa niio é um ato auto-reflexivo, ainda que seja
dito por quem se compromete em realizi-lo, mas antes um ato
transitivo: o outro nido pode ser excluido da sua esfera de realizagiio.
Ela é, portanto, um objeto social a ser partilhado pelos integrantes de
uma interlocugiio, ji que promessas niio sio feitas visando ao préprio
locutor, mas visando a um destinatirio especifico. Poderiamos lembrar
ainda o ato representativo do “desejo” de um locutor —Pretendo viajar
no proximo més; apesar das semelhangas que este ato mantém com a
promessa, ele fere um principio bisico que os faria idénticos: o
contetido proposicional niio reverte, it primeira vista, em beneficio do
alocutdrio. Ainda nesse caso extremo, niio podemos descartar o
alocutdrio da esfera de influéncia do ato: um ato é antes de tudo um
objeto social, pois ¢ proferido em circunstincias que incluem a
presencga do outro. Logo, desejos, que venham expressar a forma de
um ato, deixam de ter um cariter privado para constituirem-se
enquanto pritica interlocutiva, onde o outro é, de algum modo,
informado de sua existéncia, é invocado como fungfio testemunhal,
Um desejo que se pretenda privado, em quaisquer de suas dimensdes,
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deve-se manter como um solildquio, excluindo as possibilidades de
ser validado como um ato sério. Com certeza, objetos discursivos
como ordens, pedidos. declaracdes sao também objetos sociais com
valor transitivo, partilhados por sujeitos  que integram  uma
enunciagio.

Assim, ainda que os atos sejam construidos a partir de uma
intervengiio direta do locutor, que mantém compromissos com a su:
consecugilo, eles siio essencialmente orientados para o outro, sendo,
portanto, um objeto que requer um processo interativo  por
necessidade. Niio devemos confundir a autonomia de um ato — uma
ordem € um ato mesmo antes de ser executada, uma promessa é um
ato antes de ser cumprida -, enquanto objeto de emissio do falante,
com a dimensdio conversacional de certas priticas de linguagem. A
forga diretiva de uma pergunta, enquanto ato, é auténoma, embora
implique, em termos de sua realizagiio, um outro ato — a resposta. A
forga diretiva de uma ordem também ¢ autdnoma e niio implica,
necessariamente, uma atividade verbal conseqiiente, mas apenas a
realizagiio material de uma agiio, prescrita no ato. A pergunta pode ter
uma feigfio conversacional direta, i ordem escapa essa feigiio; ambas,
porém, sdio priticas discursivas que integram locutor e alocutirio. Essa
autonomia (relativa) implica dizer que um ato niio requer, como
condig@o de sua existéncia, uma troca de turno, embora possa admiti-
la, numa dimensido contingente de ajustamento de alguma de suas
condigdes e para casos especificos.

Quanto ao fato de a teoria ampliar em demasia os pardmetros para a
consecugiio de um ato, seria importante ressaltar que o grau de
complexidade que estd refletido em sua elaboragio decorre da
natureza dos objetos que estio em jogo — priticas de linguagem —, e
nio de mazelas taxionomicas. Qualquer pritica de linguagem envolve
um leque extenso de problemas, considerando os interesses que
movem as relagdes entre interlocutores, as normas sociais 4 que esses
interlocutores se submetem, os formatos diversos que as proposicdes
assumem ¢ a natureza de compromisso que um conteiido
proposicional mantém com a realidade. Um ato de fala ¢ um
instrumento social que pretende aglutinar aspectos destes problemas;
ele ¢ um objeto de intermediagdo social que se ajusta a estados de



consciéncia do falante até fragdes de realidade onde ele intervém'. Se
a descri¢iio do sentido de um enunciado ja se mostra uma tarefa de
extrema complexidade, devemos admitir que um ato de fala representa
um objeto ainda mais complexo, por incluir nos seus fundamentos niio
apenas a dimensiio do enunciado, mas também todos os parimetros
que tornam possivel a sua existéncia enquanto ato, isto é, a
enunciagiio.

Ao desenvolver os fatores relativos & estruturagiio de um ato, outros
detalhes sobre a especificidade do seu funcionamento interativo serio
mostrados de modo mais claro.

ORIGENS

As origens da teoria costumam ser identificadas com uma série de
contribuigdes que apontam para a questiio central da sua andlise — a
conversiio de palavras em agdes — ou que destacam para algum
aspecto qualitativo que acabouw sendo incorporado ao seu
desenvolvimento conceitual. Assim, ¢ comum, na histéria da TAF, a
identificacio de suas raizes aos jogos de linguagem, a partir da
formulagio de Wittgenstein (1979). Mais recentemente,  certos
autores tém derivado de Moore outros aspectos que lembram alguns
fundamentos da teoria, sobretudo aqueles que apontam para condigdes
de sinceridade ¢ que se relacionam ao chamado *paradoxo do Moore”,
conforme citagiio de Vanderveken (1991). De modo ainda mais
genérico, podemos detectar, na formulaciio peirciana do pragmatismo,
alguns elementos que servem como suporte direto para a compreensio
de muitos aspectos da teoria. Nos comentdrios a seguir, tentaremos
esbogar alguns aspectos desse percurso histérico-conceitual. Nao
vamos aqui, no entanto, reconstruir detalhes desse itinerdrio, porque
nossa preocupagiio com o tragado histérico € apenas prover algum tipo
de informagiio geral, comumente associado a elaboragiio da teoria.

"Ha um detalhe na teoria que ainda continua muito pouco esclarecido e talvez
justifique parte dessa critica. Trma-se da idéia de grauv que continua sendo
associado is condigoes de sinceridade (em versdes recentes a teoria
abandonou a idéin de grau que antes era também associada ac modo de
realizagio).
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PEIRCE E O PRAGMATISMO

Na formulagio do pragmatismo de Peirce, detectamos alguns
elementos que indicam uma correlagiio estreita com a TAF. Por
exemplo, uma das tarefas que prescreve para o pragmatismo coloca,
como desafio, a possibilidade de se converter a concepgiio de um
objeto em efeitos priticos. Assim pensada a questiio, poderiamos usar
mecanismos disponiveis no corpo da teoria para especificar o que
expressa o autor por essa conversiio. Em principio, nada nos impede
de ensaiar essa aproximagiio, assumindo que esse ensaio inicial sobre
o pragmarismo caracteriza, de fato, momentos de uma compreensio
mais aguda daquilo que representa converter palavras em coisas.
Vejamos, pois, uma citagiio inicial de Peirce (1980):

“31. Qual a diferenga entre fazer wma  assergdo ¢
estabelecer wma aposta? Em ambos os atos o agente se
submete a conseqiiéncias prejudiciais  se uma  certa
proposicdo ndo for verdadeira. S6é que ao apostar espera
qie o adversdrio se torne responsdvel pela verdade da
proposicdo contrdria; ao que, do fazer wma asser¢do,
sempre (ou quase sempre) deseja que a pessoa a qiem se
dirige aceite o que ele diz. Assim, no verndculo ‘Apostarei’
isto ou aquilo, é uma frase que expressa unu opinido
privada que ndo esperamos que os outros compartithem
enquanto que ‘vocé aposta’ ¢ uma forma de asser¢do que
busca fazer com que o outro acompanhe o exemplo.”” (p.
12)

O trecho acima aponta diversas dimensdes dos atos de fala, a comegur
pela pergunta sobre a diferenga entre fuzer uma asser¢do e fazer uma
aposta. Nao devemos tratar a pergunta, formulada pelo autor, apenas
como uma especulagiio sobre o significado lexical de signos; existe
aqui uma especulacio sobre a forma diferenciada de uwso das
expressdes lingiiisticas, quando acionadas a servigo de uma agiio. A
questiio refere-se, portanto, as condigdes de realizagiio dos dois atos
mencionados — o préprio autor usa o termo atos na seqiénein — o que
pode implicar enunciagdes, marcadas por algum tipo de conteldo
proposicional de asser¢io ou de aposta. Essa primeira observagio
propicia a compreensiio de diversos outros registros que aparecem no
texto em andlise. Vejamos cada um deles, em particular.
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a) “Qual a diferenca enire fazer uma assergdo e estabelecer
uma aposta”  Essa pergunta aponta para a necessidade do
reconhecimento de dois atos, cada um com um tipo de
realizagiio diferente. Assim, fuzer ussergdo, independentemente
do uso de uma forma lingiiistica propria, implica o ato de um
locutor que reporta wm cernto estado de coisas que se supde
verdadeiro.  Por outro lado, fezer aposta indica o ato de um
focutor que se compromete com um alocutdrio ao desempenho
futuro de uma agiio - a de pagar ou de receber uma certa
quantia, se o padrio contratual da aposta for moeda —, relativa
aos efeitos priticos decorrentes da concepgiio do objeto da
aposta (por exemplo vitoria ou derrota de um atleta). A
especulagao do autor aponta o que, no interior da TAF, iremos
descrever como um o assertivo ¢ um ato comissivo,

b)Y “Em ambos os aros o agenie xe submete a conseqfiéncias
prejudiciais se wma certa proposicdo ndo for verdadeira.” Essa
observaglio ajusti-se. perfeitiniente. a parimetros que  sio
usados na avaliagiio de um ato. Considerando a oposigio entre
assergdo e aposia, podemos apontar algumas especificagdes: no
primeiro caso, o locutor ¢ “penalizado™ pela sua insinceridade
quando reportar um estado de  coisas passivel de  ser
contrariamente verificivel pela observagio do alocutdrio; no
segundo caso, o locntor serd também “penalizado”™ pela sua
insinceridade se se constatar uma discrepancia entre o estado
mental no momento de fazer a aposta ¢ a sua disposigio
subseqiiente de niio resgatar a divida, caso venha a perder
(mmuraris mutandis, as mesmas condigdes devem ser impostas ao
alocutdrio, jd que apostar ¢ um ato comissivo que também
compromete o alocutirio). As consegiiéncias as quais Peirce se
refere. podem ser expressas, no Aambito da TAF, pelo
atendimento  as  condicoes  de sinceridade  que  regem  a
interlocugiio dos atos.

C) "ao apostar espera que o adversdrio se torne responsdvel

pela verdade da proposicdo contrdria,...”. Essa observagiio
pode representar, em linhas germs, o que é denominado de
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condigdo prepamuiriu: na teoria. Assim, quando um locutor, ao
fazer uma aposta, diz ‘Aposto que o lutador x vai vencer' as
condi¢bes preparatdrias asseguram que o fato afirmado seja
passivel de realizagiio que serd  benéfica a0 locutor.
Contrariamente, pari um alocutdrio envolvido nesse ato, as
condigBes preparatdrias precisam ser vistas de modo diverso: o
alocutirio espera pela nio-realizagio  do  contetido
proposicional. Assim, a responsabilidade do alocutdrio pela
“verdade da proposicao contrdria” mostra, pela ilustragio
sugerida, que, se proposigiio ‘P’ equivale a "... o lutador x vai
vencer', a proposi¢iio contriria, ‘contra-I”, deve corresponder a
‘... 0 lutador x vai perder’, pois é sobre essa proposiciio que o
alocutdrio se torna responsivel. De fato, para o alocutdrio a
tnica verdade que lhe € benéfica ¢ justamente aquela que
implica a realizagio do contetido de ‘contra-I”, ¢ nio do
conteddo de ‘P’, que interessa como verdade ao locutor.

Ao comentar os trés itens acima, mostramos (ue o texto de Peirce
aponta algumas preocupag¢oes importantes para a compreensao de um
ato de fala. Isolamos, em particular, o ponto de realizagio’ de um ato,
suas condigdes preparatorias e suas condigaes de sinceridade. Cada
um desses aspectos apresenta um perfil conceitual que o faz
componente do conjunto de parimetros que define um ato. No texto
de Peirce, se niio encontramos uma especificidade teorica desses
parimetros, deparamos. a0 menos, com o registro intuitivo da sua
presenga como condigiio para priticas de linguagem. O valor que
atribuimos 2 aproximagiio entre as duas abordagens nio consiste, por
conseguinte, na expectativa de um mapeamento linear de categorias,

2 Apesar de termos optado por considerar a observagio de Peirce como
relativa & condigdio preparatiria, € ndo 0 condicdo essencial, julgamos que
uma aposta seja vidvel porque os desafiantes pressupéem, no caso em
andlise, que o seu time possa vencer. Tal suposigio scria melhor
caracterizada como condigdo essencial da aposta. Essa condigiio, todavia,
tem sido abandonada em favor da condigio preparatdria ¢ «da condiciio de
sinceridade. Por outro lado, o fato de o autor mencionar ... tornar-se
responsdvel pela verdade...” abre a possibilidade de um ajuste em termos das
condighes de sinceridade, por ji estar apontindo também para suas
conseqiiéncias e niio sé para suas pré-condigbes.

3 s . . .
Mais i {rente, estaremos justificando, conceitualmente, o valor de cada um
destes pardmetros que integram a teoria dos atos de fala.
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mas antes em destacar, em Peirce, as condigdes bdsicas que o autor
coloca como condigiio para se construirem a¢des com a linguagem.

WITTGENSTEIN E 08 JOGOS DE LINGUAGEM

As aproximagdes que sio estabelecidas entre Wittgensiein ¢ a teoria
dos atos decorrem de sna preocupagiio em mostrar as finalidades
imediatas que associamos ao uso da linguagem. No processo
interlocutivo, as palavras representam mais do que os objetos que
descrevem, do que aquilo que significam: elas servem para engendrar
um conjunto de agdes previstas nas circunstancias de seu vso. Em
Investigagbes Filosdficas, ao realgar esse fato, especialmente nos
parigrafos 2 ¢ 7, o autor mostra a importancia de uma lingragem
primitiva na sua correlagiio imediata com jogos de linguagem. Em
relagdio a esse primeiro conceito o antor escreve:

“(2)... a linguagem deve servir para o entendimento de um
construtor A com um ajudante B. A executa a construgdo de
um edificio com pedras apropriadas; estdo a mdo cubos,
colunas, lajotas ¢ vigas. B passa-the as pedras, ¢ na
segiiéncia em que A precisa delas. Para esta finalidade,
servem-se de uma lingnagem constituida das palavras
‘cubos’, ‘colunas’, *vigas'. A grita essas patavras; B traz as
pedras que aprenden a trazer ao ouwvir esse chamado.
Conceba isso como linguagem totalmente primitiva.”

Neste trecho, ressaltam-se aspectos da dimensio télica da linguagem,
isto €, os enunciados lingiifsticos siio validados 4 medida que
engendram comportamentos, agdes de  sujeitos em  situagdes
concretas. Aqui o teor primitive de uma linguagem, além de valores
ontol6gicos que possamos the conferir na sua forma de concepgiio ou
de funcionamento, justifica o compromisso e o alcance funcional da
linguagem. Assim, a importincia da linguagem em uma pratica
interlocutiva traduz-se pelo valor pragmitico que os interlocutores
atribuem as suas proposigdes.

Wittgenstein - complementa  esse  raciocinio  sobre linguagem
primitiva, a0 estabelecer contratos — jogos de linguagem — que regem
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a relagio entre falantc e ouvinte, mostrando que ambos estio
comprometidos com a realizagio de tarefas, reguladas pela atividade
lingiiistica.

“(7)Podemos rambém imaginar que todo o processo do uso
das palavras em (2) é um daqueles jogos por meio dos
quais as criangas aprendem uma lingua materna. Chamarei
esses jogos de jogos de linguagem, e falarei muitas vezes de
uma linguagem primitiva como de um jogo de linguagem.

E poder-se-iam chamar também de jogos de linguagem os
processos da denominagdo das pedras e da repetigdo da
palavra pronunciada. Pense os vdrios usos dus palavras ao
brincar de roda.

Chamarei também de jogos de linguagem o conjunto da
linguagem e das atividades com as quais estd interligada.”

O que comanda, portanto, o uso efetivo da linguagem? Cada uso
especifico estd comprometido com um ritual proprio que determina,
gera regras vélidas para uma praxis de linguagem®, fundamentada em
termos de normas efetivas para o agir comunicativo. O que fazemos
coma linguagem ? O que dela extraimos para efetivar o nosso agir ?

O autor ndo aponta, neste momento, aspectos que pudessem
representar respostas diretas a estas questdes, as quais, com certeza,
serdo indicadores fundamentais para a compreensio do funcionamento
de um ato, ou do processo interlocutivo, de um modo geral.
Certamente, grande parte das nogdes de que dispomos hoje para
justificar qualquer dimensio das priticas de linguagem foi
desenvolvida a partir da emergéncia de uma categoria como
enunciagio. Entretanto, o que Wittgenstein  justifica, nesses
pardgrafos, niio deixa de valer como principios que nortearam a
descoberta de novos caminhos para a compreensiio da linguagem,
enquanto instrumento mediador das nossas atividades no mundo.

*Estou convencido de que a nogiio de jogo de linguagem espelha em muitos
aspectos o conceito de contrato proposto por Charaudeau: em ambos os casos
estamos diante de normas que regem o comportamento dos falantes, no uso
especifico de formas lingtiisticas etc.
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No estagio atual da nossa discussiio, a formulagfio do autor ainda ecoa
como algo muito distante das exigéncias tedricas centrais que estamos
buscando na compreensio de toda a questiio da linguagem voltada
para uma dimensiio enunciativa. Wittgenstein fala de uma linguagem
primitiva, como sendo aquela cujas regras implicam compromissos
diretos com a execugiio de tarefas; aquela que define regras para um
jogo explicito entre os falantes. No entanto, ndio € apenas em razio
desse processo primitivo de comunicagiio que se movem 0S Sujeitos
nas priticas de linguagem: muitas vezes estamos mais preocupados
em dissuadir do que em precisar, em escamotear do que em informar.
E por essas sutilezas discursivas que estamos em busca de uma
metalinguagem mais apurada, e isso nio é absolutamente estranho a
concepgio do autor: para cada ritual de comunicagiio que efetivamos
socialmente, haveremos sempre de reconhecer uma dimenséo que lhe
¢ primitiva. Assim, retomamos Wittgenstein aqui para lembrar que
esse compromisso primeiro de abertura das trincheiras enunciativas ¢
necessdrio na aproximagiio cntre linguagem e agio.

AUSTIN E AS PRATICAS PERFORMATIVAS

Um dos aspectos mais significativos da andlise conceitual da relagdo
entre linguagem e agfo estd na descoberta de Austin sobre o valor e o
funcionamento dos performativos, como elementos suficientemente
capazes de estabelecer uma conexiio entre aquilo que se diz e aquilo
que se faz. Esta conexiio é alcangada pela interface assegurada entre
uma dimensio da proposi¢io (sua verdade, a partir de relagdes
sintdtico-semanticas, de propriedades lexicais, de condigdes de
referenciacio — o plano locucional do autor) e uma dimensfio dos
interlocwtores, destacando a sua identidade e a relagiio entre eles (as
condi¢des de sinceridade, as condigBes preparatdrias), assim como
visa a colocar em circulagio um certo valor pragmitico. Os
performativos, portanto, representam esse liame, definindo-o a partir
de uma forma lingiistica: por exemplo, ordenar, prometer, nomear
impdem restricdes ao contetido proposicional, da mesma forma que
determinam circunsidncias de uso baseadas em compromissos
derivados da relacdio entre nterlocutores.




Assim, de modo mais especifico, ordenar, na condi¢iio de um
performativo, nos lembra que o conteddo proposicional  que
representa a aglio a ser desenvolvida deva ser lormulado de modo
projetivo: uma ordem qualquer ¢ dada para ser executada no futuro: da
mesma forma que o teor dessa agiio nio pade reverter-se contra aquele
que a exccuta, de forma decisiva. Por outro lado, quem ordena deve
manter uma relagiio hierarquicamente superior aquele a gquem o
comando se destina, do contririo estaremos violando normas éticas
efetivas que regem as relagdes intersubjetivas. Hd, com certeza,
normas éticas que asseguram que uma ordem € dada para ser
cumprida (sendo, a socicdade viveria em um estado de desordem
absoluta), mas nenhuma ordem poderda, em principio, atentar contra
aquele que ird executd-la. a menos que se pretenda admitir o risco do
seu fracasso. Todavia, desde que atenda aos requisitos bisicos para
sua existéncia (em parte, as restricdes/condigdes que foram vistas
acima), senfio jd ndo mais representaria uma instrugiio passivel de
execugiio, as ordens t8m alguma garantia de ser bem-sucedidas.

O contexto tedrico em que Austin situa o problema contém um
percurso muito extenso; dele lembraremos apenas aquilo que melhor
ressalta a relagfio linguagem/agiio. O primeiro aspecto diz respeito a
compreensiio de um performativo (Austin, 1990: 24):

“Pode ser que estes proferimentos (‘Aceito esta mulher
como minha legitima esposa’, ‘Batizo este navio com o
nome de Rainha Elizabetl’, ‘Lego da meu irnmdo  este
relégio’, ‘Aposto cem reais como vai chover amanhd’)
sirvam para informar, mas isso é muito diferente. Barizar
um navio é dizer (nas circunstancias apropriadas) as
palavras ‘Batizo’, ¢tc. Quando digo diante do juiz ou no
altar, ‘Aceito’, ndo estou relatando um casamento, estou me
casando.

Que nome dariamos a uma sentenga ou a i proferimento
deste tipo? Proponho denomind-lo semenga performativa,
ou proferimento performativo, ou, de forma abreviada,
‘performativo’.”

Neste primeiro momento de sua formulagio, sabemos que o autor
destaca a importincia do uso de performativos como o registro
lingiifstico de proferimentos, cuja funciio maior, antes de ser a de
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reportar qualquer sentido, € a de ser ele préprio um ato. Aqui,
enunciados performativos mantém um contraste com enunciados
constativos, circunscrevendo o espago de atuagiio destes 1iltimos
apenas como formas lingiiisticas para reportar estado de coisas, mas
ndlo para projetd-lo (ou produzi-lo) a partir de uma enunciagiio. Mais A
frente, Austin (1990: 25) estreita o compromisso dos proferimentos
performativos com outros quesitos que precisam ser alcangados na
consecucdio de um ato, a partir do atendimento de condicbes que
devam prevalecer cntre os integrantes de um ato:

“Além do proferimento  das  palavras  chamadas
performativas, muitas outras coisas em geral tém que
ocorrer de modo adequado para podermos dizer que
realizamos, com éxito, a nossa agéo (...)

Tentemos enunciar esquematicamente, sem reivindicar para
tal esquema qualquer cardter definitivo, pelo menos
algumas das coisas necessdrias para o funcionamento, feliz
ou sem tropecos, de um proferimento performativo (...)"

Segue-se a essa seqii€ncia anunciada pelo autor, a especificagiio de um
conjunto de condi¢des necessarias i realizagiio de um ato de fala.
Primordialmente, podemos registrar: a convencionalidade de certos
proferimentos em circunstiincias apropriadas — o ato como o de casar
acima requer circunstiincias especiais para ser validado como ato; a
adequagio dos falantes & convencionalidade dos proferimentos — o ato
de batizar impde restrigdes institucionais para os seus praticantes; a
integracio de todos locutores de modo sincero e completo na
consecucao de um ato — uma promessa para ser bem sucedida requer
que aquele que a enuncie esteja engajado na sua realizagiio. Outras
condi¢gdes complementares ainda existem como exigéncia para a
realizacio de um ato, mas apenas acrescentam detalhes & forma
determinante como as primeiras siio concebidas.

Assim, configura-se em Austin, numa primeira aproximagiio explicita
da Teoria dos Atos de Fala, o processo de mediagio entre
linguagem/acio. O autor, como o faz Wittgenstein em alguma
extensdo, responde ao desafio de mostrar como convertemos agdes em
palavras. Aqui, todavia, os instrumentos tedricos, que siio postos em
circulagiio, ji comegam a captar, de forma mais efetiva, os aspectos
que fundamentam essa relaciio. Agora, jd temos instrumentos para
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diagnosticar relagdes intersubjetivas convencionais e, com algum
esforco, conseguirmos problematizar aquelas que t€m intencdes em
sua origem. Dessa primeira intervengiio de Austin, decorreu uma
contribuigdo fundamental para a compreensio de que um proferimento
niio vale s6 por aquilo que ele diz, na forma que o diz, mas, sobretudo,
aquilo que ele implica executar, isto é, os atos que dele derivamos.

SEARLE: CONTEUDO PROPOSICIONAL E FORCA ILOCUCIONAL

As primeiras formulagdes da Teoria dos Atos de Fala, se tiveram o
mérito, como esbogamos acima, de buscar mecanismos mais eficientes
para avaliar a relagiio entre linguagem e acio, acabaram por conduzir
a deformacgdes, nido pelas posigdes assumidas por Austin em seus
textos, mas por certos usos que foram feitos de suas formulagdes.
Ressaltamos aqui, a titulo de ilustragiio, dois desses usos que foram
ajustados, na seqiiéncia, na formulagio de Searle. De um lado, a
preocupagio centrada na andlise dos performativos ~ que Austin ji
vinha diluindo em suas iltimas conferéncias —, como foco da
construgiio de um ato de fala, acabou por fazer proliferar uma série de
tipologias de verbos performativos e, mais grave ainda, a concepgiio
de que estes representavam condig¢des suficientes para a existéncia de
um ato; de outro, em funciio da énfase de Austin no fazer, a
preocupagiio de desvincular sentido e agiio, como se aquele niio
representasse uma condigiio determinante para os objetivos finais de
um ato. Em que consistiu a intervengiio de Searle nessa questiio? Que
contribuigdes ele trouxe ao seu aprofundamento?

O primeiro ponto a ser ressaltado em favor de Searle prende-se ao
problema colocado no inicio deste texto, isto é, A necessidade de se
formular uma metalinguagem, cada vez mais rigorosa, no trato das
questdes em pauta. Se o texto de Searle aborda a questio numa
dimensiio abstrata, na tentativa de recompor um conjunto de
pardmetros, explicitando sua fungiio na construgiio de um ato, isso se
deve 2 necessidade de dotar a reflexio de Austin de um padrio
estrutural, de integrar as suas partes componentes. E evidente que o
refinamento proposto por Searle niio representa uma contraproposta ao
que foi realizado por Austin: os fundamentos da concepgiio de um ato
sdo mantidos e até mesmo a importincia dos performativos é

resgatada, enquanto instincia lingiiistica portadora de uma
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especificagiio dos modos do ponto de realizagdo dos atos. Searle
destacou a necessidade de uma formulagio mais abrangente,
mostrando que ela representaria, como instrumento conceitual, uma
tentativa de justificativa. para diversidade de atos socialmente
reconhecidos, jd contemplados nas primeiras versdes da teoria. Além
do mais, Searle efetivou essa proposta, na medida em que expandia a
idéia de ato de fala para além das circunstincias protocolares de usos
performativos. Todo esse alcance tormou-se possivel devido 2
retomada de aspectos da construgiio do sentido de uma proposigio e
de suas implicagdes diretas no desempenho dc uma agiio. Searle
(1984: 28) recoloca assim o problema:

“A partir deste ponto de vista semdntico, podemos
estabelecer uma distingdo entre dois elementos (ndo
necessariamente separados) da estrutura sintdtica da frase
e que podemos chamar marcador proposicional e marcador
de forca ilocucional. O marcador de forca ilocucional
indica o modo pelo qual é preciso considerar a proposigao,
isto é, qual serd a forca ilocucional a atribuir & enunciagdo

(..)

Essa dupla dimensio dos proferimentos lingiiisticos —
proposicional/ilocucional — possibilitou, pela jungdo entre sentido e
aclio ai expressa, o entendimento de que os compromissos entre
dizer/fazer ndo poderiam ser- aferidos apenas em razio de
contingéncias performativas, mas antes a partir dos parimetros que
viriam a especificar a natureza de uma forga ilocucional. Mais adiante,
o autor complementa essec estreitamento entre sentido e agiio,
afirmando (Searle, 1984: 43):

“O ato de fala, ou os atos de fala executados na enunciagiio
de uma frase, sio fungiio da significagio da frase em
questdo. A significagiio de uma frase ndo permite
determinar em todos os casos, de modo univoco, qual o acto
de fala realizado na enunciagio desta frase particular, pois
um locutor pode querer dizer mais do que efetivamente diz;
entretanto, sempre lhe ¢ possivel, em principio, dizer
exatamente o que teve a intengio de dizer.”

Assim, € pela necessidade de pensar a relagiio linguagem/agiio, além
de casos particularizados por verbos performativos em certas
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convengdes de uso lingiiistico, que Searle propde esse cardter
universal A andlise do problema. Toda forma de linguagem — toda
expressiio lingiiistica — passa a estar, desse modo, comprometida com
um tipo de agiio qualquer. Dessa constatagiio decorre a releviincia em
apurar ainda mais os instrumentos de andlise: esse tem sido o desafio
da teoria, ao apontar os componentes de uma forga ilocucional e ao
mostrar como estes componentes se relacionam com o contetido
proposicional. Devemos reconhecer, todavia, que o diverso das
priticas de linguagem, em fungio de normas estratificadas ou niio de
seu uso, possa constituir-s¢ numa riqiteza que estard sempre
requerendo da teoria ajustes na tentativa de explicitar a relagio entre
linguagem e acfio. Niio &, entretanto, em raziio do reconhecimento da
contingéncia nas priticas de linguagem que devemos renunciar a um
esforgo racional da construgiio de modelos. O texto de Searle mostra a
importincia desse esfor¢o, ao realimentar a discussio dos atos, por
meio de parimetros complementares aqueles que Austin  havia
apontado, ou, mais precisamente, ao demonstrar que o interesse pela
questiio da performatividade implicava desdobramentos de um alcance
maior (e mais preciso, como desafio tedrico) na compreensdo de um
ato de fala.

As observagdes gerais que acabamos de destacar, sobre a contribuigiio
de Searle para a Teoria dos Atos, estio longe de caracterizar seu
trabalho efetivo nesta questdo; o que fizemos foi apenas mostrar um
contraponto com um aspecto da formulagio de Austin. Na seqiiéncia
do desdobramento deste texto, aspectos relativos a estrutura de um ato
serio retomados em razio de propostas por ele formuladas, em
conjunto ou ndo com outros autores. Gostarfamos, entiio, de comentar,
na seqiiéncia, duas formulagdes importantes para a construgiio dessa
teoria, procurando justificar como ela atua na fundamentaciio de
priticas de linguagem.

CONDICOES ENUNCIATIVAS: EXPRESSAO TEMPORAL DA ENUNCIACAO
Gostarfamos de conceber o funcionamento de um ato de fala, a partir
da descrigiio de certas propriedades enunciativas sem as quais torna-se

dificil compreendé-lo. Iniciaremos por uma citagio de Benveniste
(1989: 85-86):
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“Uma terceira série de termos que dizem respeito a
enunciacdo é constituida  pelo  paradigma  inteiro -
Sfregiientemente vasto ¢ complexo — das formas temporais,
que se determinam em relagio a EGO, centro da
enunciacdo. Os ‘tempos’ verbais cuja forma axial, o
‘presente’, coincide com o momento da enunciagdo, fazem
parte deste aparelho necessdrio.

Esta relagio com o tempo merece que ai nos detenhamos, que
meditemos sobre sua necessidade, e que interroguemos sobre o que a
fundamenta. Poder-se-ia supor que a temporalidade é um quadro
inato do pensamento. Ela é produzida, na verdade, na e pela
enunciagiio. Da enunciagiio procede a instauragio da categoria do
presente, e da categoria do presente nasce a categoria do tempo. O
presente € propriamente a origem do tempo. Ele é esta presenga no
mundo que somente o ato de enunciagiio torna possivel, porque, é
necessdrio refletir bem sobre isso, o homem nio dispde de nenhum
outro meio de viver o ‘agora’ e de torni-lo atual senfio realizando-o
pela inser¢iio do discurso no mundo. Poder-se-ia mostrar pelas
andlises de sistemas temporais em diversas linguas a posigiio central
do presente. O presente formal niio faz sendo explicitar o presente
inerente A enunciagiio, que se renova a cada produgiio de discurso, e
a partir deste presente continuo, coextensivo 2 nossa prépria
presenga, imprime na consciéncia o sentimento de uma continuidade
que denominamos ‘tempo’; continuidade e temporalidade que se
engendram no presente incessante da enunciagiio, que € o presente do
préprio ser e que se delimita, por referéncia interna, entre o que vai
se tornar presente € o que jd ndo o é mais.”

O trecho acima introduz algumas questdes que precisam ser
consideradas no funcionamento de um ato de fala, na medida em que
nio podemos aceitar como realizagdes possiveis de atos sem a sua
inser¢iio no processo enunciativo. No caso presente, destacamos a
nogiio do tempo como uma condigiio essencial de um ato e na
dimensiio dos dois deslocamentos que sfio considerados pelo autor.

O primeiro deslocamento ¢ apontado pelo autor como a necessidade
de sc refazer a orientagio de causalidade entre tempo e presente.
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Enquanto a tradigiio dos estudos gramaticais considera o presente uma
dimensio do tempo, Benveniste pretende -inverter esta relagdo,
mostrando ser o presente que engendra o tempo. O presente torna-se,
assim, o suporte do processo enunciativo; ele é a expressio de uma
temporalidade (e ndo do tempo), a partir da qual produzimos o tempo.
Enunciagiio e presente coincidem enquinto realizagiio efémera
daquele que se apossa da lingua para produzir uma ato; por essa raziio
a enunciagfio s6 conhece o presente.

O segundo deslocamento remete-nos, em decorréncia do primeiro, a
quebra da linearidade atribuida a passado-presente-futuro. Neste novo
eixo proposto pelo autor, presente situa-se num estigio diferente (isto
€, na enunciagiio) e tem, como funciio bdsica, projetar fatos que
materializam passado ¢ fituro (no enunciado). Entiio, se presente é a
tinica dimensiio de temporalidade que a enunciagiio reconhece,
passado e futuro siio registros temporais do enunciado, siio duas
regides nas quais estiio depositados os nossos registros de memdria ou
onde inscrevemos os nossos projetos de desejo. Esquematicamente,
podemos expressar essas observagdes da seguinte forma:

Eixo 1: Enunciagiio: E;

presente (= tempo &)

.

Eu V —o (forma légica do verbo)
l

Eixo 2: Tempo Ti = tepporatidade

Ti.w=passado | Ti,,= futuro

Ti-n..., Ti- ] Ti+ 1, ... Ti+n.
(+ aspecto) (+ aspecto)

Como funciona este quadro, a partir da hipétese de Benveniste?

Considerando, inicialmente, o eixo enunciativo, devemos destacar E;
como marca de uma enunciagdo determinada, que representamos aqui
pela férmula verbal Eu V_—o0 (onde V representa uma forma verbal,
no caso um performativo, ¢ —o um morfema identificador do
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paradigma verbal de primeira pessoal do singular, no presente). Esta
férmula assinala dois fatos importantes: ex, como o \nico sujeito que
a linguagem reconhece no plano da enunciagiio, ¢ V — 0, como a forma
verbal que explicita esse processo. Este padriio aqui apresentado
retrata diretamente a forma constitutiva de um ato de fala: todo ato é
uma manifestagiio do presente daquele que o profere e toda vez que o
explicitamos, através de um performativo, ele espelha o padriio verbal
acima mostrado. Muitos atos sfio enunciados sem levar em conta esse
padriio por mera questio de economia: Ontem choveu (Afirmo que
ontem choveu) / Viajo amanhd (Desejo viajar amanhi).

O segundo aspecto importante neste quadro relaciona-se ao
comportamento da expressiio temporal no eixo do tempo. Do ponto de
vista lingiiistico, podemos conceber este eixo enquanto uma instincia
onde os enunciados consagram a realizagio dos acontecimentos,
considerados em sua dimensiio de passado ou de futuro. Assim, todos
os enunciados, como produtos do plano da enunciagiio, devem ser
acolhidos em uma das regi6es: Ti-n, enquanto um registro de passado
— fatos, agbes registradas na meméria —, ou Ti+n, enquanto um
projeto de futuro — fatos, agdes como expressio do desejo. Muitos
detalhes ainda devem ser considerados nessa projegio no eixo do
tempo. As linguas costumam especializar formas (morfemas ou
sintagmas) para determinar escalas temporais em cada uma destas
regides. Aqui, entretanto, niio vamos nos deter neste tipo de pormenor.

CONDIGOES DE AJUSTAMENTO ENTRE MUNDO E PALAVRA

Ao avaliarmos até aqui a relagiio entre linguagem/agiio, a partir de
parimetros que compdem um quadro geral de desenvolvimento da
teoria dos atos de fala, destacamos, fundamentalmene, trés aspectos
importantes: de um lado, o vinculo funcional implicado entre recortes
das duas dimensdes em anidlise (Peirce e Wittgenstein); de outro, o
compromisso fatual entre certos tipos de enunciagiio lingiifstica ¢
comportamentos decorrentes (Benveniste e Austin); e, finalmente, a
causalidade necessdria entre  contetido proposicional e forga
ilocucional (Searle). H4, entretanto, um quarto aspecto nesta relagiio,
que se configura como uma pré-condigiio para a realizagfio de um ato
e que niio foi ainda determinado: trata-se de especificar o modo pelo
qual devemos conceber uma orientagio entre linguagem e acfio.
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Para Searle ¢ Vanderveken o teor central dessa orientagiio deve ser
admitido a partir de circunstincias em que a linguagem orienta a
construgdo de uma realidade, ou em que a realidade orienta
construgoes de linguagem. Assim, torna-se importante isolar certas
circunstancias em que a linguagem molda a existéncia de padrdes de
acdo (realidade) e outras em que a acglio determina formas de
construgiio lingiiistica. Para avaliar essa relagio de causalidade, os
autores (Searle, Vanderveken, 1983: 53-54) ressaltam a importincia
do conceito de diregdio de ajustamento como capaz de justificar quatro
padrdes distintos de direcionalidade. Segundo os autores:

“There are four and only four directions of fit in language:

1.The word-to-world direction of fit.

In achieving success of fit the propositional content of the
illocution fits an independently existing siate of affairs in
the world.

2.The world-to-word direction of fit.
In achieving success of fit the world is aliered to fit the
propositional content of the illocution.

3.The double direction of fit.

In achieving success of fit the world is altered to fit the
propositional content by representing the world as being so
altered.

4. The null or empty direction of fit.

There is no question of achieving success of fit between the
propositional content and the world, because no general
success of fit is presupposed by the utterance.

The five different illocutionary points exhaust the different
possible directions of fit between the propositional content
and the world.”

Para os autores, a relagio entre linguagem e agio pode ser
compreendida, considerando as dimensdes de ajustamento, em apenas



quatro diregdes, cada uma das quais qualificando a natureza do
vinculo que devemos atribuir aos componentes da relagiio. E claro que
as relagdes determinadas, antes de mais nada, traduzem-se (e saturam-
se) por possibilidades 16gicas do arranjo causal entre os componentes:
ou a linguagem, ou a aciio assumem precedéncia causal — itens 1 € 2
acima —, ou ambas assumem, reciprocamente, um valor causal — item
3 —, ou inexiste uma relagiio causal entre elas — item 4. Essas quatro
possibilidades 16gicas acabam incorporando valores ontolégicos que
se fazem expressar pelos pontos de realizacio de uma forga
ilocucional. Vejamos, portanto, cada um dos itens acima, transcritos
na forma de uma diregcdo de ajustamento e nela incorporando forgas
ilocucionais correspondentes:

A) DIRECAO DE AJUSTAMENTO: PALAVRA-A-MUNDO

Na diregdo de ajustamento PALAVRA-MUNDO®, o conteiido
proposicional de uma enunciagiio ajusta-se a um estado de coisas
existente de forma independente da enunciagdo utilizada para
representd-lo. Em outras palavras, por essa direcdo, wm estado de
coisas pré-existe a0 ato de enuncid-lo e este funciona apenas como um
instrumento para reportar aquele. A realidade é, pois, relativamente
autdénoma, ji que se manifesta como algo independente dos recursos
lingiiisticos que utilizamos para representi-la. Assim, na direcio
PALAVRA-MUNDO & a linguagem que se orienta para agGes, ji que
estas existem como estado de coisas independente. Inserem-se nesta
discussio os atos de fala produzidos com a forga ilocucional
assertiva, fazendo com que uma asser¢io seja dependente de um

A relagd@io proposta pelos autores para os termos PALAVRA ¢ MUNDO, ao
menos na versiio que demos para o poriugués, pode ser entendida, sem
prejuizo conceitual, de duas formas: (a) ou sdo as PALAVRAS, emergéncia
representativa, que se orientam na diregio do MUNDO, pré-existéncia
ontolégica, ou é 0 MUNDO que provoca uma estruturagio de PALAVRAS;
(b) ou ¢ 0 MUNDO, emergéncia existencial, que se orienta na dire¢io de
PALAVRAS, pré-existéncia representativa, ou siio as PALAVRAS que
provocam uma estruturagio do MUNDO.
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estado de coisas, que ela em geral representa. Apliquemos parte das
observagdes acima no seguinte exemplo:*

(01) “Nio sei o que ¢les fizeram nas minhas costas.” 7

Embora o ato niio registrec um verbo performativo, podemos admitir
que se trata de um ato assertivo, por retratar um estado de coisas — 0
fato de o locutor ter assinado documentos de liberagiio de verbas sem
ter lido — que independe da sua enunciagdo presente. Em outros
termos, a possibilidade que o locutor considera de ter sido enganado
por auxiliares e o fato de ter assinado documentos transcorreram num
periodo anterior ao proferimento: o logro e a assinatura sio fatos antes
do ato usado para afirmd-los. Trata-se, portanto, de uma diregiio de
ajustamento PALAVRA-MUNDO, ji que sdio palavras que se ajustam
a um estado de coisas previamente ocorrido no mundo. Na dimensio
da andlise proposta, podemos admitir que a assergdo feita pelo locutor
acerca de uma situaglio por ele vivenciada assegura efeitos priticos
que dele podem ser asseridos, tais como: (i) a constatagio do autor da
frase reiterando o processo de corrupgiio envolvido na liberagiio de
verbas puiblicas; (ii) a sua autodefesa em relagiio i possibilidade de ter
ele préprio liberado verbas para a referida obra.

B) DIRECAO DE AJUSTAMENTO: MUNDO-PALAVRA
Na direcdo de ajustamento MUNDO-PALAVRA, um estado de

coisas € criado ou modificado pela agiio do contetido proposicional de
uma enuncia¢do. Em outros termos, o mundo ¢ alterado de modo a

% Como afirmamos, anteriormente, nfio vamos fazer uma andlise exaustiva
dos atos que seriio éxemplificados ao longo dessa exposigiio. Estamos apenas
fazendo um tragado que seja mais representativo das questoes em andlise, no
caso, para mostrar os atos como um instrumento de operacionalizagio do
pragmatismo.

7 Para nio sobrecarregar o corpo do texto com documentagdes e descrigies
datadas, estamos fazendo indicagdes sobre os exemplos, quando necessirias,
em notas de rodapé. Aqui se trata de uma afirmativa de Itamar Franco sobre
liberag@io de verbas para o TRT-SP, no periodo do seu governo. (VEJA: 30-
08-2000, p. 36).
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adequar-se ao contetido proposicional que ¢ proferido. A enunciagfo
independe do estado de coisas e até mesmo pode ser usada para
fomentar uma expectativa sobre sua existéncia. Uma forca ilocucional
qualquer que se realize no ponto comissivo ou no ponto diretivo
possui wma dire¢do de ajustamento MUNDO-PALAVRA, porque,
respectivamente, nem uma promessa, nem uma ordem, por exemplo,
existem sem que antes exista uma enunciagiio que tenha tornado uma
e outra possiveis. De modo mais efetivo, podemos dizer que uma
ordem e uma promessa sio satisfeitas s¢ o mundo é alterado, de tal
modo a se ajustar ao conteiido proposicional que os atos respectivos
anunciam. Vejamos, na seqiiéncia, um primeiro exemplo que servird
para ilustrar os fatos acima, relativos a uma promessa.

(02) “Faremos o mdximo para salvar a tripulagio.”

o proferimento acima constitui um ato realizado com uma forga
ilocucional comissiva e no modo de realizagio de uma promessa.’
Como ato de fala, pela diregiio de ajustamento que implica, a sua
satisfac@io pressupde a necessidade de uma alteragio no mundo, isto €,
que a tripulagiio seja resgatada com vida’, nos limites da competéncia
de quem anuncia o ato. A importincia da dire¢fio de ajustamento
MUNDO-PALAVRA, no proferimento de tal ato, é o fato de ele
primeiro instituir a realidade discursiva para possibilitar que venha ser
um fato a alterar o mundo. Quanto aos efeitos priticos decorrentes
desse ato, além da possibilidade de uma crenga/descrenga nos fatos
prometidos, sé podem ser aferidos em termos da alteragiio ou niio do
estado de coisas, a partir do proferimento do ato.

Um outro ato a ser comentado refere-se a aplica¢dio das propriedades
da direcdo de ajustamento MUNDO-PALAVRA a uma forga com
realiza¢@o no ponto diretivo, conforme exemplo abaixo:

¥ Proferimento de Viadimir Putin, presidente russo, anunciando o propésito
de seu governo de tentar resgatar com vida a tripulagiio do submarino Kursk.
(Veja, 20-08-2000, p. 37).

A condicdo de sinceridade de uma promessa implica que o locutor, ao
proferir o ato, se responsabilize pelas agdes conseqiientes de sua realizagfo.
Em se tratando, porém, de agdes inseridas no rol de atividades publicas, o
locutor € apenas o porta-voz dessa responsabilidade assumida.
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(03) “Quem ndo publicar nossa versiio ¢ inimigo do Estado.

A forga diretiva em (03) contém o modo de realizagéo de uma ordem
(indireta), que prevé uma agio futura a ser desempenhada pelo
alocutério, isto é, a de publicar apenas o que representa a versiio do
governo sobre o episédio do submarino Kursk. Ao menos na
dimensiio de um efeito complementar (perlocucional), podemos
admitir que tal ato vise também ameagar o alocutdrio, enquanto um
ato que institui uma ameaga, embora a sua forga consecutiva seja a de
prescrever para o alocutdrio um tipo de agfio futura: aquilo que o
governo aceita como legitimo para relatar o episédio em pauta. A
existéncia de tal atitude, isto é, a versiio do episédio aceitivel, s6
passou a existir depois que o ato foi proferido; em outras palavras, o
proferimento de (03) cria condigbes para que um estado de coisas seja
concebido na esfera dos interlocutores.

C) DIRECAO DE AJUSTAMENTO: DUPLA DIRECAO

Na DUPLA DIRECAO de ajustamento, um estado de coisas de um
mundo possivel é alterado para se ajustar ao contetido proposicional
de um proferimento que o anunciou — MUNDO-PALAVRA —, da
mesma forma que o contetido proposicional desse proferimento
representa o mundo como ji estando assim alterado na perspectiva do
seu locutor - PALAVRA-MUNDO. Assim, anula-se a precedéncia de
linguagem sobre agiio e  vice-versa, antes considerada como
fundamento para diregdes de ajustamento precedentes. Uma forga
ilocucional que se realiza no ponto declarativo representa instincias
de aplicagio da DUPLA DIRECAO. No geral, as marcas mais visiveis
de seu funcionamento fazem-se presentes em situagdes de linguagem
sob as quais pesam convengdes institucionalizadas de usos da lingua.
Tomadas de depoimentos, de juramentos, férmulas rituais para
abertura de sessdes de trabalho, proferimentos de consagragiio de
cerimdnias, no geral, materializam a existéncia de um ato de fala com
DUPLA DIRECAO de ajustamento. Consideremos o ato de fala

Y Proferimento de Serguci lastrazembski, porta-voz do governo russo, sobre
o caso do submarino Kursk. (Veja, 20-08-2000, p. 37).
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declarativo com o modo de realizagiio definigdo (um modelo menos
institucionalizado desse tipo de ato):

(04) “A favela ¢ a legitima manifestagio da arquitetura
brasileira.” '

Toda defini¢iio, como um ato declarativo, destina-sc a legislar ou
sobre o universo da linguagem ou, em particular, sobre um universo
de coisas. A partir da definiciio de um termo (favela), uma realidade
conceitual (legitima manifestaciio da arquitetura brasileira) torna-se a
ele associada e pode ser considerada, do ponto de vista do locutor,
como se jd existisse. Assim, favela, na seqiiéncia do proferimento do
ato, associa-se a nma outra dimensiio conceitual, instaurando, para os
alocutdrios, uma outra realidade por meio de uma definigiio. Os efeitos
produzidos, por se tratar de um ato sobre o qual nio pesa restrigdes
institucionais fortes e nas circunstincias em que estd sendo proferido,
ndio constituem uma instiincia de regulamentaciio do termo em andlise.
Em geral, defini¢ées tornam-se instrumentos institucionalizados
quando inseridas em diciondrios, teorias ou manuais técnicos, lugares
utilizados para consagrar, socialmente, o seu uso.

Um outro exemplo que reproduz, de modo mais cerimonial, a
importincia do ato declarativo pode ser ilustrado pela seguinte
situagiio:

05) “Havendo guorum regimental, declaro aberta a  sessiio.
i st
Passo a palavra ao senador...”

Os atos acima, quando anunciados por uma autoridade, investida de
direitos para delés fazer uso, tanto alteram um estado de coisas — antes
do seu proferimento niio havia sessdo aberta, nem a palavra estaria
disponivel para outrem —, como também o fazem pelo fato de o
universo ja poder ser assim alterado na perspectiva do locutor — que
supde a existéncia do fate sessdo aberta para dar inicio aos trabalhos ¢

' Ato proferido pelo arquiteto ¢ urbanista Paulo Casé, que mora na favela
(Veja: 20-08-2000, p. 37).

2 . . . P
' Ato proferido pelo presidente do Congresso Nacional, Antonio Carlos
Magalbhies, em sessiio realizada no dia 08-01-98 (TV- Senado, 1998).
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de alguém que assumird a trnibuna. O segundo ato - também um
declarativo por instituir a perspectiva de fala do outro —, mantém um
vinculo de dependéncia necessdria em relagiio ao primeiro, ji que a
possibilidade de outros discursarem depende do ato geral (sessdo
aberia). Os objetos conceituais que os dois atos criam — sessdo aberta
e cessdo da palavra —, permitem derivar todo um conjunto de efeitos
decorrentes de proferimentos individuais, de apartes, de discussoes
que sé se tornaram possiveis em raziio de uma realidade objetivamente
criada pelos atos inaugurais. '

D) DIREGCAO DE AJUSTAMENTO: DIRECAO NULA

Na DIRECAO NULA de ajustamento niio se coloca em questio
qualquer davida sobre a satisfagiio ou o fracasso entre o conteido
proposicional e o estado de coisas representado: a verdade deste é
pressuposta pelos interlocutores integrantes do ato. Forgas
ilocucionais que se realizam no ponto expressivo niio se submetem ao
fato de o contetido proposicional dever adequar-se 4 realidade, nem ao
fato de que a realidade deva ser modificada para ajustar-se a ele,
contetido proposicional, mas expressam, geralmente, atitudes
proposicionais do locutor diante de um estado de coisas. Embora os
atos expressivos, i semelhanga dos assertivos, reportem estados de
coisas, tais estados devem ser considerados como “deformados” por
atitudes do locutor ao enuncid-los, e a sua satisfagiio ¢ assegurada
independentemente de qualquer avaliagiio de correspondéncia entre o
contelido proposicional ¢ o estado de coisas reportado.  Atos
representativos para desculpas, agradecimentos, congratulagtes, bem
como atitudes proposicionais, para qualquer forma de conteido,
materializam a DIRECAO NULA de ajustamento. Consideremos os
fatos expostos na andlise do exemplo abaixo:

(06) “Perdoem-me por niio ter conseguido trazer seus garotos de
13
volta.”

B Pronunciamento de Viacheslav Popov, comandante da Frota do Norte,
pedindo perdio as familias das vitimas do Kursk. (Veja: 30-08-2000: 36).
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O ato de pedir perddo. em (06), representa a DIRECAO NULA de
ajustamento, porque o contetido proposicional nele contido — niio ter
consegunido trazer os garotos de volta — niio vale como parimetro de
julgamento decisivo para a sua satisfagfio. Embora o estado de coisas
descrito pelo contetido proposicional seja verdadeiro, o que esti em
julgamento é a atitude do locutor diante deste fato, isto €, o seu pedido
de perdio. Qualquer reaciio dos seus interlocutores s6 pode incidir
sobre sua atitude ¢ niio sobre o fato que ¢é reportado. Por essa razio ¢é
que se define um ato expressivo como portador da diregiio nula de
ajustamento, jd que niio se trata de avaliar o ajuste palavra-mundo, ou
seja, se ¢ verdadeiro ou falso o estado de coisas reportado, nem o
ajuste mundo-palavra, isto é, a adequagiio de uma agdio & naturcza do
proferimento. Todo falante pode pedir desculpas sobre fatos que
estejam sob sua algada, sem que esteja em julgamento a sua
autenticidade. Assim, ainda que os interlocutores venham recusar o
perdiio — sabemos que a dinAmica social sobre pedido de perdio € que
ele possa ser aceito ou recusado —, o proferimento continua validando
um ato, enquanto explicitagiio de um estado mental do locutor, dai a
realizagiio da for¢a expressiva. Nio temos aqui o ato subseqiiente dos
destinatdrios a quem o perddo foi dirigido, mas sabemos que as
circunstincias do episédio podem ter gerado reagdes diversas, ou seja,
do aceite 2 recusa. Todos os efeitos que podemos admitir para a forga
expressiva decorrem do cardter de suspensiio de qualquer orientagio
entre linguagem e acfio: o ato ressalta o efeito maior de se assegurar a
expressividade do locutor face a um estado de coisas; o que vale é a
forma como ele encara este estado.

As observagdes que acabamos de desenvolver permitiram mostrar
como podemos, no vasto campo da realizagio das préticas de
linguagem, compreender algum padriio de ordem. Estamos longe, com
certeza, de poder assegurar que os parimetros que foram até agora
assegurados sejam suficientes para conceber esta ordem no formato de
uma teoria, que tenha forga explanatdria para todos os componentes
que acionamos quando agimos por meio da linguagem. Alguns passos
na construgiio dessa teoria t€m sido propostos, considerando-se o
esforgo de uma explicitagio, cada vez maior, dos componentes das
priticas de linguagem. A Teoria dos Atos de Fala tem se empenhado,
desde suas preocupag¢des iniciais, na tarcfa de desenvolver um quadro
de categorias, como ji mostramos cm momentos desta reflexéio, com a
preocupagiio em estruturar padrdes conceituais, capazes de estreitar a
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correlagio entre a linguagem e a experiéncia humana, conforme
aponta Vanderveken (1990: 5):

“The conclusions of the book are transcendental. They state
universal laws of language use and comprehension that
reflect the a priori forms of thought and of experience of
human speakers.”

Desconsiderando, no momento, as dificuldades com que a prépria
teoria se confronta, podemos apontar, além dos ji mencionados,
alguns outros aspectos que fazem dela um modelo a ser contemplado
na discussiio das interagdes verbais. Vamos selecionar apenas cinco
aspectos fundamentais da teoria para concluir essa reflexao.

PONTOS DE REALIZACAO DE UMA FORGA ILOCUCIONAL

A nossa experiéncia com a linguagem, numa dimensiio interativa,
compde-se de um conjunto muito extenso de formas discursivas que
reportam fatos, ora os engendram, ora comprometem o locutor com o
desenvolvimento de tarefas, ora compelem o alocutdrio & realizagfio de
acdes. Buscar critérios para ordenar essa diversidade das priticas de
linguagem parece ser um dos méritos fundamentais da teoria dos atos
de fala. O primeiro passo dessa tentativa é organizar o diverso das
priticas através da proposi¢io de pontos de realizacdo, que
representam aquilo que um falante pretende realizar com o seu
proferimento. Formalmente, o ponto ¢ um dos parimetros que
definem uma forga ilocucional e € representado por um conjunto 17
que se aplica ao conjunto de todas as proposi¢des (Prop) associados ao
conjunto dos contextos (I) possiveis para a sua realizagdo. Em outras
palavras, qualquer proposi¢io (P)) proferida em um contexto singular
(i1) possui uma forca ilocucional especifica que se realiza em um
ponto particular (7). '

Numa perspectiva mais funcional, podemos dizer que a estruturagiio,
que os pontos de realiza¢do de uma forca ilocucional permitem
organizar, fundamenta-se na selegciio de dois enfoques alternativos: o
enfoque do estado de coisas ¢ o enfoque dos interlocutores. No
primeiro caso, quando a organizagiio enunciativa centraliza-se num
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estado de coisas, podemos ter duas orientagdes: uma que pretende ser
uma intervengiio objetiva, reportando para a linguagem um estado de
coisas, representado como suposmmeme verdadeiro; outra que
possibilita marcar a posigiio do locutor frente ao estado de coisas, no
qual pretensdes 2 verdade devem ceder lugar a pretensdes Q
expressividade. O primeiro caso expressa o ponto assertivo, € 0
segundo alude-se ao ponto expressivo. Por outro lado, quando a énfase
recai sobre os interlacutores, podemos também estabelecer duas
orientagdes: umia em que o locutor se responsabiliza pela execugio de
tarefas futuras que o seu ato postula; outra em que o alocutdrio € que
se responsabiliza pelo cumprimento de agdes futuras. No primeiro
caso, temos um ato de fala realizando-se no ponto comissivo € no
segundo, no ponto diretivo. Finalmente, ressaltamos uma
circunstancia discursiva em que o ato é utilizado, por um locutor,
instituido, para muitas circunstancias, de um poder de legitimagdo,
para construir certo estado de coisas, a partir do qual outras agGes
subseqiientes tornam-se possiveis. Trata-se de um ato de fala com
realizagiio no ponto declarativo.”

Pensamos que essa formulagio, ainda que possa apresentar
dificuldades operacionais pelo teor de desdobramento que devemos
conceber para alguns atos, constitui um padriio importante para
justificarmos o que se pode entender pela busca de uma organizagio
para as priticas de linguagem. Grande parte das interagdes que
produzimos, visando a objetivos associados 2 realizaciio de um ponto,
possui um padriio de aceitagiio relativamente estavel e, onde quer que
haja dificuldade, estamos sempre aptos a sugerir ajustes necessarios.
Uma ordem — ponto diretivo — implica compromissos €ticos na sua
realizagio, o que nio impede que muitas ordens sejam antes avaliadas
nos seus aspectos constitutivos pelas partes integrantes do processo,
muitas podendo vir a ser até mesmo desobedecidas. E também nessa
possibilidade de ajustamento prdtico de sua execugio, se ela niio for
consensual, que reside a importincia funcional da teoria que, ao
propor critérios bdsicos, faculta também algum tipo de acomodagiio,
acordada pelos interlocutores.

1 Andlise de exemplos e de situages representativos de cada um desses
pontos de realizagiio, ja foi mostrada na se¢iio anterior.
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MODOS DE REALIZAGAO DE UMA FORCA [LOCUCIONAL

O quadro acima delineado para o ponto de realizagiio projeta uma
visdio muito restrita do comportamento lingiiistico, ao circunscrevé-lo
em cinco padrdes. Esta visiio, ainda como um primeiro recorte, parece
contrapor-se, de modo radical, & nossa atividade discursiva que
engloba uma pluralidade inomindvel de formas que usamos para
intervir em diversas circunstincias. Se o ponto responde apenas por
esses cinco agrupamentos de atos, o seu modo de realizagdo se
responsabilizardi por uma abertura que possibilita contemplar e
classificar essa pluralidade de usos refletidos na fala. De fato, quando
nos aventamos a desempenhar alguma tarefa em favor do nosso
interlocutor, nio o fazemos de uma forma tinica. Podemos nos
comprometer com ele de modo efetivo, ou podemos apenas acenar-lhe
com a expectativa de cumprimento. Da mesma forma, podemos
mostrar a nossa convicgiio com a verdade de um estado de coisas de
modo mais ou menos seguro, como podemos esperar uma
credibilidade maior ou menor da parte do alocutirio sobre aquilo que
manifestamos. Essa variabilidade de nuangas e detalhes que podemos
agregar a um contelido proposicional qualquer, no momento da
execugiio de um ato num ponto de realizagiio especifico,
denominamos de modo de realizacdo de uma forga ilocucional
(naquele ponto). O modo de realizagdo nada mais €, portanto, que
uma especificagiio, uma especializagiio, em razio de circunstiincias
préprias, da maneira pela ‘qual o ponto de realizagiio de uma forga
ilocucional deva ser desempenhado para assegurar a satisfagiio de um
ato de fala. Formalmente, o modo é representado pelo subconjunto ()
aplicado a um ponto (1) e correlacionado ao conjunto de proposigoes e
contextos possiveis (Prop x I) de sua realizagiio. Em outros termos,
para qualquer 7, projetado sobre Py em i, haverd, ao menos, um [,
do conjunto de todos os p’'s desse ponto que seja apropriado i
realizagfio deste ato.

A pluralidade de formas que o modo pode assumir em cada ponto
decorre de particularidades que se relacionam aos integrantes do
processo enunciativo, ao contelido proposicional e A utilizagfio de
formas lingiiisticas préprias. Considerando-se, por exemplo, o
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primeiro aspecto — integrantes do processo enunciativo —, podemos
conceber que a especificagiio de um modo para o ponto diretivo requer
uma avaliagio direta do grau de hierarquia entre locutor e alocutdrio: a
superioridade hierdrquica do locutor sobre o alocutdrio determina o
modo-ordem; a superioridade hierdrquica do alocutdrio sobre o locutor
possibilita o modo-.wip[ica's; uma relag@io equiparada entre ambos
produz o modo-pedido.'® Em relagio ao segundo aspecto — contetido
proposicional —, a determinagiio do modo para o ponto comissivo, em
muitos casos, pode exigir uma avaliagiio sobre os fatos descritos pela
proposigio. A diferenga entre um modo-promessa e um modo-desejo
implica uma restri¢io maior para o que se pode prometer; no entanto,
nio é importante determinar qualquer limite no contetido
proposicional para o modo-desejo do falante, embora nem todo desejo
possa ser convertido em modo-promessa. Uma promessa, para ser
bem-sucedida, requer que o contetido proposicional seja passivel de
desempenho pelo locutor, requer também que esse mesmo contetido
seja favordvel a quem o ato se destina. Em contraposigiio, nenhum dos
dois fatos é relevante para julgar adequagio de um desejo. Quanto a
questio da forma lingiiistica, podemos afirmar que ela se torna
importante para o modo por ser ela o seu instrumento material de
representacio. Assim, todos os exemplos acima podem ser traduzidos
por formas verbais como ‘ordeno P, ‘suplico P’, ‘peco P’, ‘prometo
P’, ‘desejo P’, que sio tradicionamente conhecidas como verbos
performativos.” Além disso, existe ainda uma multiplicidade de

1% 0 modo siiplica implica também uma condigiio preparatdria adicional, isto
é, a forma humilde com que o locutor dirige-se ao alocutdrio, como
complemento dessa inversiio hierirquica de papéis.

¢ Mencionamos apenas os dois extremos determinados pela relagiio
hierdrquica e um caso intermedidrio. Entretanto, cada um dos intervalos
comporta indmeras outras possibilidades de especificagio do modo.
Igualmente, 0s termos que usamos para apontar essa escala de realizagio dos
modos ndo t&€m um cariter normativo; outros como ‘comando’, ‘solicitagiio’,
‘implorag@o’ poderiam ser usados.

1”7 Na histéria dos atos de tala, houve um momento em que os verbos
performativos foram considerados essenciais 2 sua andlise. Eles continuam
sendo importantes, mas um ato de fala niio pode ser estruturado a partir da
sua presenga, porque existem atos sem a presenca do  performativo
(provavelmente a maioria ¢ assim construida) e quaisquer desses verbos
podem apresentar usos niio-performativos.
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outros padrdes lingiiisticos (advérbios, expressdes adverbiais) que
contribuem para a demarcagio do modo.

CONDICOES DE CONTEUDO PROPOSICIONAL

As categorias ponto e modo recobrem duas dimensdes diferentes da
compreensiio de uma forga ilocucional: (i) uma dimensio funcional -
a estruturagiio de certo conteiido, possibilitando o desempenho de uma
fungiio destinada a recortar a enunciagiofrealidade —; (ii) uma
dimensdo enunciativa — a determinagfio de padrdes diferentes para
compromissos entre locutor ¢ alocutirio, a partir da selegiio de formas
lingiifsticas apropriadas 2 expressio do modo. As condigdes de
contetido proposicional permitemn destacar uma dimensiio lingiifstica,
ao imporem A forma proposicional contida num ato restrigoes de
ordem sintdtico-semintica; determinantes para o seu desempenho.
Assim, como o ponto ilocucional é determinante para as condi¢des de
contetido proposicional, uma proposiciio torna-se imprescindivel para
o desdobramento das tarefas nela implicadas se ela atender, por
exemplo, a padrdes sintdticos como a especificagiio do tempo verbal e
do agente da agio.

Desse modo, o ponto comissivo ¢ o ponto diretivo impdem que o
conteddo proposicional tenha uma expressio de futuro em relagiio ao
momento da enunciagiio. Esta exigéncia permite que a forma verbal
seja morficamente representada, para o ponto comissivo, por exemplo,
no presente do indicativo — Prometo qgue, voto em vocé —, no futuro do
presente — Prometo que votarei em vocé — ou no infinitivo — Prometo
votar em vocé -. Por outro lado, formas como — Prometo que voiei, ou
— Prometo que votaria em vocé — sio inaceitdveis no portugués
corrente. Se viéssemos a ajustar prometer em uma forma de passado,
nos dois tltimos casos, nada acrescentaria aos fatos em questiio;
teriamos apenas atos realizados no ponto assertivo.

No caso do ponto assertivo, verificamos uma condigiio inversa: a
forma verbal precisa conter uma expressdao de passado em contraste
com o instante da enunciagfio. Esta nova exigéncia admite que o verbo



esteja morficamente representado no presente do indicativo — Informo
que o seu candidato estd a frente nas pesquisas —, no presente do
subjuntivo — Nego que o seu candidato esieja a frente nas pesquisas
(em contextos especiais) ou no pretérito perfeito/imperfeito — Afirmo
. que o seu candidato esteve/estava a frente nas pesquisas. Apesar da
diferenciagio da forma verbal, o contetido proposicional reporta um
estado de coisas — o candidato estar A frente nas pesquisas — anterior
ao ato de enuncia-lo.

Muitos outros detalhes sobre o contetido proposicional precisam ser
avaliados em fungiio da escolha de um modo de realizagfio: 0 modo-
testemunho (ponto assertivo), por exemplo, requer que o contetdo
"tenha uma expresséo de passado na dimensfio do locutor, enquanto o
* modo-repreensdo (ponto assertivo) exige que o contetido tenha uma
etpressio de passado na dimensio do alocutdrio; o modo-pedido
(ponto diretivo) implica uma agdo futura do alocutdrio, enquanto o
modo-desejo (ponto comissivo) impde uma agfio futura ao locutor.

As condigdes de contetido proposicional, como vimos, sio um reflexo
direto do ponto de realizagfio e, em conseqiiéncia, do modo de
realizagio de um ato. Formalmente, estas condigdes sio definidas
como uma fungio 6 pertencente a um contetido proposicional (£ para
todo conjunto (Prop), mapeado sobre um conjunto de contextos (I).
Assim, dado o fato de a ocorréncia 7 ser singular, ele deve ser
especificado para qualquer correlagio (Prop x I) em razdo do ponto e
do modo de sua realizagio, isto é: 8 € P, para qualquer (7, ju (i, Py).

CONDICOES PREPARATORIAS

A efetivagio de uma forca ilocucional decorre da realizagiio de um
complexo de fatos, reunidos todos no processo enunciativo. Dentre
esses fatos, uns contém presenca material nesse processo, outros,
porém, representam apenas uma espécie de base de sustentaciio que
possibilita a funcionalidade daqueles. As condigbes preparatdrias de
uma forga ilocucional implicam, precisamente, o cariter de
sustentacio, porque niio contém uma emergéncia material, mas se
valem de pressupostos que asseguram legitimidade a forgas
desempenhadas com adequagiio. Assim, todo ato de fala requer um
conjunto de proposi¢des de base que sdo pressupostas na sua execugdo
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e quando elas descrevem o papel dos interlocutores sio, entio,
denominadas condi¢Bes preparatdrias. A natureza conceitual dessas
proposigdes ainda precisa ser demarcada com mais evidéncia. De todo
modo, elas apontam para duas diregdes: a primeira — as vezes
partilhada nas condi¢Ges de contetido proposicional — fundamenta-se
em propriedades conceituais dos itens lexicais que figuram numa
proposigiio, pois s6 assim podemos considerar que algo seja nocivo,
favordvel, inadequado, benéfico...; a segunda destaca a capacidade de
o locutor ou de o alocutdrio desempenhar as agdes prescritas. Ambas
podem convergir em muitas instincias de realiza¢io de um ato.

Se uma pressuposi¢iio compde a base de execugiio de um ato, ela se
faz necessariamente verdadeira para a sua consecugiio, embora seja
sempre possivel assumir pressuposi¢des falsas e produzir, na
seqiiéncia, atos que possam niio ser defeituosos. Por exemplo, a
especificagiio de uma forga ilocucional no modo-lamentagéo requer a
pressuposi¢do de que o locutor desabone o contelido proposicional ou
dele reclame. Assim, embora vitéria e derrota tenham valores lexicais
contrdrios, todo ato de “lamentar sobre a vitéria de xlderrota de y”
implica uma vinica atitude proposicional, isto é, a de desabono de uma
e outra categoria, por ser essa a condigiio preparatéria determinante da
for¢a ilocucional em questio. Por outro lado, seria paradoxal um
falante lamentar um fato e, a0 mesmo tempo, assumi-lo como
gratificante, pois isso contradiz a condlqao preparatéria de realizagiio
de um ato neste modo.

Como no caso anterior, o ponto e, conseqiientemente, o modo de
realizagdo continuam sendo determinantes na concepgiio do conjunto
de proposigdes que constituem as condigdes preparatérias de uma
forca ilocucional. No caso presente, 0 modo parece desempenhar um
papel decisivo na especificagiio das condigcées preparatérias, quando
avaliamos o seu efeito na realizagio de um ato. Por exemplo, podemos
admitir que a condi¢do preparatéria geral para o ponto diretivo resida
no fato de o alocutdrio ser capaz de executar a agfio e para o ponto
assertivo seja o fato de locutor admitir, como verdadeiro, o estado de
coisas reportado. Essas condigSes, todavia, requerem condigdes
especiais que sido determinadas pelos diversos modos de sua
realizagfio: uma ordem (ponto diretivo) adiciona a condigiio especial
de que a tarefa a ser desempenhada niio seja lesiva ao alocutdrio,
enquanto uma stiplica (ponto diretivo) implica acrescentar, & condigiio
gcra[ o fato de que a tarefa a ser desempenhada beneﬁcu, o locutor de

125



modo decisivo, ou que o locutor se dirija ao alocutdrio de forma
humilde; um testemunho (ponto assertivo) adiciona a condigio geral o
fato de o locutor ter presenciado o acontecimento sobre o qual depde,

enquanto um relato (ponto assertivo) niio adiciona qualquer condigfio
especial.

Do ponto de vista formal, as condigBes preparatérias s@o definidas por
um fungio T pertencent¢é a um contetido proposicional (A para
qualquer proposi¢io do conjunto (Prop), mapeado sobre um conjunto
de contextos (I). Considerando o fato de as condi¢Bes preparatdrias
serem aplicadas sobre um contetido particular #, devemos considerar a
existéncia desse contetido a partir da especificagiio dos outros
componentes de uma forga ilocucional até aqui descritos. Em sintese,
-podemos obter: £ € A para qualquer dominio de realizagao especifica
dex um ato, expresso através de: (Z; (my, u (s, P1))). Em outras
palavras, s6 podemos supor as condig3es preparatérias de um ato,
quando associadas 2 sua realizagfo especifica, em razio de todos os
componentes que o definem como um ato particular.

CONDICOES DE SINCERIDADE

O iltimo parimetro basico que discutiremos, como componente de
uma forga ilocucional, refere-se iis condigdes de sinceridade,'® com
certeza, um dos aspectos mais controvertidos da teoria em razio das
bases em que estd fundamentado. Suas dificuldades se fazem
representar, na maioria dos casos, pela impossibilidade estrutural de se

'8 H4 ainda um sexto componente que integra uma forga ilocucional, na
versiio atual da teoria, conforme descrita por Vanderveken (1990). Trata-se
dos graus de sinceridade de uma forga ilocucional. Existem dificuldades na
consideragiio desse componente, em raziio do fato de que uma variagio de
grau converge sempre para uma variagio do modo. O autor comenta, por
exemplo, que uma stiplica implica uma intensidade de desejo mais forte do
que um pedido e teria, por conseqiiéncia, um grau maior das condicdes de
sinceridade. Entretanto, o que nos impede considerar esse fato apenas uma
variagio do modo ? Muitos outros atos, sobretudo entre o0s assertivos,
comportam-se dessa maneira, em razio da variagio do modo. Em versdes
anteriores da teoria (Vanderveken, 1988), existia ainda um sétimo
componente: o grau de intensidade do ponto.
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isolarem, nos enunciados que representam os atos, vestigios de sua
presenca. Assim, elas raramente podem ser identificadas pela
presenca de um marcador lingiifs(ico,'° 0 que, no entanto, nao reduz a
sua importincia na composi¢iio de uma forga ilocucional. As
condigbes de sinceridade podem ser descritas como atitudes
proposicionais que expressam estados mentais, no momento de
execuciio de um ato. Cada estado mental caracteriza-se por
modalidades que incorporam intengdes de que o alocutdrio realize
algo ou desejos do préprio locutor em fazé-lo. Assim, por exemplo, o
locutor que desempenha uma for¢a ilocucional, no ponto declarativo ¢
no modo-autoriza¢do, manifesta a intengiio (sincera) de investir o
alocutdrio de poderes apropriados ao desempenho de certas tarefas. Da
mesma forma, o ato de depor, realizado no ponto de realizagio
assertivo e modo-depoimento, requer, da parte daquele que o executa,
o registro de um estado mental em que o depoente assevera
conhecimento dos fatos em questio.

Como jd vimos para outros componentes, o ponto de realizagdo e, por
conseguinte, o modo sio determinantes para o estado mental que
representa as condigbes de sinceridade. Logo, o estado mental
necessdrio a consecugiio de uma forga, no ponto assertivo, requer que
o locutor acredite naquilo que estd a proferir; do contrdrio ele estaria
sendo insincero ao afirmar um conteiido proposicional e acrescentar,
na seqiiéncia, sua descrenga nesse mesmo conteido. Essa condigio
geral precisa, entretanto, ser acrescida de condigdes especiais, quando
da realizaciio de modos particulares do ponto assertivo.

Assim, modos como testemunhar, confessar, supor ¢ sustentar, por
exemplo, requerem, todos, o acréscimo de condigdes particulares que
reflitam outros estacdos mentais, além do da crenga na verdade dos
fatos. Para cada um desses modos, podemos determinar condigdes
adicionais: (i) testemunhar implica o estado mental de crenga em
algum fato que foi presenciado pelo depoente; (ii) confessar, uma
crenga na verdade de algum fato pelo qual se responsabiliza; (iii)
supor, uma crenga atenuada na verdade dos fatos e (iv) sustentar, uma

' Niio sdo comuns, embora possam existir, assumindo sobretudo o valor de
énfase, marcas lingiiisticas relativas s condicdes de sinceridade, como, por
exemplo: Prometo sinceramente ir visitd-lo; Pego honestamente que faga
isso para mim.
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crenga argumentada na verdade dos fatos. Se a diferenga entre os
estados mentais pode aqui ser assegurada pela realizagio de modos
distintos e pela presenga de performativos préprios, niio temos
nenhuma garantia do que seja a especificagio de novos estados
mentais para alguns padrdes performativos concorrentes.

Essa dificuldade pode se mostrar, de forma mais evidente, quando
contrastamos algumas formas verbais como: testemunhar/depor,
supor/admitir, sustentar/assegurar. Nem sempre seria possivel
considerar, para cada um dos casos, que exista, de fato, condigdes de
sinceridade que sejam diferentes. Mesmo que retomdssemos a idéia de
considerar uma gradagiio entre esses verbos, recuperando a idéia de
graus de sinceridade, ainda assim estariamos diante de dificuldades
em estabelecer que elemento deveria ser destacado com um grau mais
elevado. Assim, diante do acimulo de modos de realizagio muito
préximos, corremos o risco de buscar fixar condigdes de sinceridade
distintas que teriam um estatuto ad hoc. Por exemplo, para
realizagbes do ponto assertivo, quando realizado através de formas
performativas como afirmar, asseverar, assegurar, confirmar, a
tentativa de fixar condi¢bes préprias pode resultar em formulagdes
artificiais, com pouca precisio conceitual e com nenhuma percepgio
intuitiva.

A dificuldade para se determinar as condicdes de sinceridade distintas
para usos fronteirigos, como aqueles acima apontados, pode apontar
resisténcias para uma caracterizagiio funcional desse componente,
principalmente em comparagio aos demais. Fatos dessa natureza,
entretanto, niio devem conduzir a tentativas de afirmar a sua
irrelevincia: as condi¢des de sinceridade trazem para a interagdio
verbal uma dimensfo ético-moral que devemos supor como sendo um
fundamento bésico nas priticas de linguagem. Se um ato, em muitas
circunstincias, constitui uma forma de' interpelar o outro, como
podemos desvincular essa interpelagiio de qualquer condicionamento
ético-moral? Se as nossas agdes fossem marcadas, como regra, pelo
descomprometimento, as priticas de linguagem teriam a marca de um
descrédito absoluto: nem ordens, nem declaragdes, nem juramentos
teriam mais qualquer valor interativo. Muitas, com certeza, sdo
socialmente desacreditadas por lhes faltarem as condigSes de
sinceridade apropriadas. Assim, as condi¢des de sinceridade
representam um componente dificil de delimitagio, quando optamos,
conceitualmente, por isold-las dos outros componentes de uma forga
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pelas dificuldades operacionais de se abordarem estados mentais como
objetos auténomos.

Formalmente, define-se uma condigiio de sinceridade por uma fungiio
¥ pertencente a um contetido proposicional (A para qualquer
proposi¢iio do conjunto (Prop), mapeada sobre um conjunto de
contextos enunciativos (I). Se as condicdes de sinceridade se aplicam
sobre um contetido particular £, devemos considerar a existéncia desse
contetido a partir da especificaciio de todos os componentes de uma
forca ilocucional até aqui descritos. Logo, podemos obter: W € #, para
qualquer dominio de realizagiio especifica de um ato, expresso através -
de: (*F, (&, (m, Wy Gy, P1)))). Em resumo, sé podemos supor as
condigdes de sinceridade de um ato, quando associadas a sua
realizagio especifica, em raziio de todos os componentes que o
definem como um ato particular.

Os comentirios que foram desenvolvidos, considerando sobretudo o
teor conceitual das condigdes de sinceridade, constituem um esforgo
adicional da teoria na tentativa de se caracterizar um quadro
conceitual, onde fatos supostamente aleatérios da conduta pritica
assumem um cariter relativamente sistemdtico. E claro que o teor de
sistematizagdo das condicdes de sinceridade, como de resto de outros
aspectos da teoria, ainda exige uma elaboragiio mais efetiva.
Entretanto, por pouco que a teoria tenha avangado nesse territério, ela
deixa um rastro fundamental a ser explorado numa orientagio
interativa: as condicdes de sinceridade apontam para a necessidade de
uma avaliagdo de padrées éticos para as préticas discursivas. A idéia
de se assegurar um compromisso da fala do locutor com as suas agdes,
através da sinceridade, constitui um fator importante em termos de
uma fundamentagiio pritica para o discurso, mas devemos admitir que
sinceridade é um conceito transitivo e, por isso mesmo, nio devemos
cerrd-lo numa relag@io do-locutor-para-o-locutor, ela precisa chegar
ao outro.

OBSERVACOES FINAIS

Por ultimo, os fatos que apontamos acima, como integrantes de uma
forga ilocucional, expressam as tentativas da Teoria dos Atos de Fala
de demonstrar como o conjunto das nossas agdes ordindrias pode ser
justificado de uma forma racional. E claro que nem todos os
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componentes de uma forga apresentam ainda o mesmo estatuto formal
na teoria: alguns comportam-se de forma mais estivel, outros sio mais
vulnerdveis a certas interferéncias de contexto, ou a artificios dos
locutores. Apesar do descompasso no grau de precisio das categorias,
pensamos que elas representam uma contribuigio importante para
abordar uma racionalidade das atitudes humanas.

Todavia, a apresentagiio que fizemos da teoria procurou discutir
apenas alguns aspectos que consideramos importantes para sua
compreensiio inicial. Muitos outros sio importantes para o seu
desenvolvimento ¢ poderiio ser verificados na bibliografia que estd
sendo indicada. O espago presente niio permitiu, por exemplo, a
discussdo mais apurada do contraste entre intengOes € convengoes na
teoria, nem da relagio entre ilocucional e perlocucional, nem da
importincia ou dos performativos ¢ “de certas condigdes de
funcionamento da teoria a partir da caracterizagiio de certos verbos. A
discussdio nio permitiu destacar dois aspectos importantes da teoria
como as condigdes de sucesso e a de satisfagio. Também niio foram
discutidos aspectos formais que versdes mais recentes da teoria 1€m
apresentado em termos da necessidade de se implementar uma 16gica
ilocucional. Muitos desses detalhes siio recuperdveis nas referéncias
que se seguem.
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POR UMA CLASSIFICACAO DOS ATOS DE FALA!

C. CHABROL,
M. BROMBERG
GRP, PARIS 8

INTRODUCAO

Os psicélogos dificilmente conseguem negligenciar o estudo das
interagSes verbais, qualquer que seja seu campo, sen objeto ou seu
procedimento, clinico ou experimental, porque, como diz Kerbrat-
Orecchioni (1990: 278), "as interagdes verbais sio o lugar onde a
identidade social e a relagio interpessoal sio permanentemente
construidas”. E nesta perspectiva que diziamos, jd em 1981, que
querfamos abordar os processos comunicacionais sob uma ética
transacional, ou seja, como um processo bidirecional, onde os atos de
fala tornam-se “inter-atos” de fala e onde cada interlocutor participa
das regras e dos deveres. Desse modo, os sujeitos deixam de ser
simples emissores e receptores, para ocuparem lugares no espago
interlocucional, lugares a partir dos quais eles estabelecem relacdes
em fungdo de uma tripla determinagiio que as liga a seus antecedentes
sociol6gicos, a situagfio especifica da interlocugiio e a estrutura do
objeto da qual eles se apropriam (Bromberg, 1981).

Entretanto, a utilizagio de dados linguageiros implica recorrer a
instrumentos de descrigiio especificos, provenientes das ciéncias da
linguagem: lingiiistica, semidtica e, sobretudo, pragmdtica. Além
disso, por estarem adaptados aos procedimentos psicoldgicos, estes

' Por autorizagdo do autor, a presente tradugio inclui apenas a parte tedrica
do seu texto original. A parte final de andlise de dados foi excluida desta
versdo.
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“instrumentos” devem ser reexaminados ou até mesmo reconstruidos.
O objetivo a que se propde este artigo, como questio principal, é fazer
uma andlise de protocolos de trocas linguageiras, da categorizagiio de
suas unidades minimas: os atos de fala®. Examinaremos alguns
modelos em conversagSes para definirmos os fundamentos psico-
sécio-pragmdticos do agir comunicacional para, em seguida,
apresentarmos uma classificacio destes atos que tentaremos justificar
teoricamente.

ALGUMAS REFLEXOES SOBRE O PARADIGMA DA ANALISE DAS
INTERACOES CONVERSACIONAIS

Trognon (1991a) define a conversagiio como a realizaglio seqiiencial
- de uma extensiio da 16gica ilocucional compreendida como Iégica das
rélacdes entre sucesso e satisfagio dos atos de linguagem. Nio
trataremos, aqui, do quadro teérico dos atos de linguagem nem da
I6gica ilocucional formulada por Searle ¢ Vanderveken (1985), visto
que ela é bem conhecida. Trataremos, sobretudo, de sua extensiio
(Vanderveken 1988, 1990) reinterpretada em seguida por Trognon e
Brassac (1992) em uma perspectiva dialégica e com relagiio & qual nos
situaremos. Segundo Vanderveken (1988), um segundo valor
semintico, o da satisfagio, deve ser agregado ao do sucesso
desenvolvido em 1985 (Searle e Vanderveken) para dar conta da
dimensio interacional do ato ilocucional. Quando alguém pede que se
feche a janela, este ato de linguagem, que é um diretivo, serd realizado
com sucesso e sem problemas se:

e 2) o locutor tentar fazer com que seu interlocutor ajuste 0 mundo as
palavras, '

« b) houver uma certa posicéo de autoridade do locutor,

e ¢) o locutor deixar ao interlocutor a possibilidade de recusa,

e d) o interlocutor for capaz de fazé-lo e, enfim, se

e ¢) o locutor desejar que o interlocutor o faga®

O sucesso do ato niio depende, assim, de um estado de coisas anterior
a enunciagiio do ato ilocucional. Dito de outro modo, o efeilo

2 Cf. Bromberg, Landré (1993) ,
1 O desejo ¢ o modo psicolégico relativo as condigdes de sinceridade dos
diretivos.

134



perlocucional nio ¢, de forma alguma, levado em conta. Havendo ou
ndo uma reagio por parte do interlocutor, mesmo que a janela seja ou
nio fechada por um terceiro, o efeito perlocucional ndo influencia em
nada no sucesso do ato de linguagem. Vanderveken (1988) introduz,
desse modo, a nocio de condigoes de satisfacdo para dar conta
Justamente do efeito perlocucional do ato de linguagem; condicoes de
satisfacao que ele define como: "as condicdes que devem ser
preenchidas no mundo em fungdo de um contexto de enunciagdao para
que o ato seja satisteito neste contexto”. No exemplo acima, tratar da
satisfacdo do  diretivo €, assim, examinar, além do conteido
proposicional, o estado do mundo apds o ato de enunciagio. O ato
diretivo serd nomeado satisfeito se a janela for fechada apés o pedido
¢ se isso se der pela a¢dio do interlocutor. O ato diretivo &, assim,
satisfeito se seu contetido proposicional tornar-se "verdadeiro" em
virtude da forca ilocucional e em virtude do ajustamento do mundo as
palavras que o interlocutor deve assegurar. Ordens, promessas e
afirmagoes, quando satisfeitas, siio, respectivamente, chamadas de
obedecidas, cumpridas e verdadeiras. Neste quadro tedrico, uma
ordem pode ser satisfeita sem ter sucesso se, por exemplo, a janela for
fechada sem que aquele que a fecha o faga para obedecer a uma
ordem.

Trognon e Brassac (1992) fundam um modelo de lédgica
interlocucional sobre a distingiio entre dois valores semanticos de um
ato de linguagem. Ele se baseia sobre duas idéias; 1) a nogiio de ato de
linguagem nd@o ¢ uma nogéo primitiva. I preciso levar em conta sete
componentes que a subjazem; 2) um ato de linguagem possui dois
tipos de condicoes que fazem com que ele seja realizado com sucesso
e que seja satisfeito.

Trognon (1991a), analisando, de um ponto de vista ilocucional,
mudangas que Goffman (1973) chama de reparadoras, mostra como a
sucessio de dois atos de linguagem em conversaciio se baseia na
articulaciio légica de suas propriedades.

L1 - Que horas siio?
L2 - Oito horas.
.3 - Obrigado.

Os dois primeiros enunciados permitem a realizagiio de um diretivo e
de um assertivo. O segundo ato ilocucional satisfaz (no sentido de
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preencher a condigiio de satisfagiio de) o primeiro ato ilocucional. De
fato, o locutor L2 responde a pergunta, ajustando o mundo as palavras
e dando efetivamente a informagio pedida. Em virtude do fato de a
satisfagiio de um ato, cuja diregiio de ajustamento vai do mundo as
palavras, implicar seu sucesso (Vanderveken, 1988), entiio o segundo
ato produz, de facto, a realizagiio do primeiro. Fixa-se, desse modo, o
valor comunicativo do primeiro enunciado. Vale lembrar aqui que € o
ato reativo, por satisfazer o ato iniciativo, que dd uma interpretagiio
em atos do ato iniciativo. ‘

Vamos nos apoiar em outro exemplo analisado por Trognon (1991b)
para mostrar de que modo esta concepgiio ndo pode nos satisfazer
inteiramente.

, “Trata-se de um casal onde cada um faz sua parte nas
tarefas domésticas. A esposa chega em casa depois de um
dia de trabalho. Ao entrar na cozinha, ela percebe que a
louga do almogo continua sobre a mesa. Ela diz na presenga
do marido: "A mesa ndo foi retirada". O marido recolhe,
entdo, os pratos e os talheres, deixando claro a intengdo de
limpar a mesa, logo ajudado por sua mulher”.

O ato de linguagem proferido pela esposa é, a priori, assertivo.
Entretanto, o comportamento do marido mostra que ele interpretou "a
mesa nio foi retirada” (1) como um pedido. O diretivo ndo ¢ literal.
Assim, o fato de a interpretagiio em atos do marido satisfazer um
pedido d4, ao enunciado de sua esposa, um valor comunicativo de
diretivo. Dito de outro modo, é porque o comportamento do marido
satisfaz um diretivo que o enunciado passa a ter valor, nao literal, de
pedido. Neste caso, a interpretagiio em. atos fixa o valor de (1),
podendo-se dizer que, quando o locutor pergunta a hora a alguém, ji
hd um pedido. Entretanto, sendo o ato inicial literal ou ndo, existe
satisfagdio, no segundo turno, jd que o primeiro ato permite sua
realiza¢iio. Segundo Trognon, "o ato de linguagem retrospectivamente
realizado via intervengéo reativa é o ato de linguagem cujo contetido
proposicional representa as condi¢oes que foram satisfeitas no
momento da intervengdo reativa”. A chave da explicagio do
encadeamento de um ato sobre seu seguinte, é que este ultimo realiza
o contetido proposicional do primeiro. Dito de outra forma, a
realizagiio do segundo provoca a satisfagio do primeiro e, por
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conseguinte, seu sucesso. Como se vé, é por retro-interpretagio que o
valor do ato de L1: a mesa ndo foi retirada é fixado.

Nio partilhamos completamente desta concepgiio (cf. Bromberg,
1999), porque, sob pretexto de introduzir uma dimensdo interacional
ou dialgica, esta andlise niio faz seniio deslocar, na verdade, a
perspectiva monologal da concepgiio cldssica dos atos de linguagem.

O fato de o valor ilocucional do ato iniciativo ser determinado retro-
ativamente pela realizaciio do ato reativo niio dd conta da interpretagiio
que faz o alocutério da orientagiio ilocucional do locutor. Brassac
(1992) adianta esta objeciio introduzindo um terceiro turno de palavra
que teria como fungfio deixar a possibilidade ao locutor de confirmar
ou niio a interpretagiio em ato, realizada pelo alocutirio no segundo
turno. Este raciocinio conduz, primeiramente, a um paradoxo do tipo:
aquele que € o enunciador do ato iniciativo niio poderia descobrir sua
prépria intengéio, a niio ser através do ato reativo de seu interlocutor.
Pensamos, evidentemente, ser exato e importante notar que a reagiio
de um locutor B informa a um locutor A sobre o valor acordado de
maneira manifesta (sinceramente ou niio) em relagio a seu ato
iniciativo. Entretanto, para A o valor de seu ato iniciativo é
independente, em seu préprio meio cognitivo, do valor que lhe ¢
atribuido por B. A pode ser atendido com a "interpretagiio em ato”
realizada manifestamente por B, porque isso responde, efetivamente, a
sua orientagiio ilocucional, mas pode ser também para qualquer outra
razio  psico-sécio-cognitivo-pragmidtica’.  Pensamos que a
interpretagdo em ato de B ndo autoriza, retroativamente, "o valor”
ilocucional do ato iniciativo de A e, por conseguinte, seu sucesso, mas
contribui, de preferéncia, na constitui¢io de um meio cognitivo
mutualmente manifesto para A e para si mesmo, meio cognitivo que A
pode, em seguida, aceitar, modificar ou recusar. Do nosso ponto de
vista,

“ndo se deve confundir o valor negociade pelos
interlocutores, dos atos ilocucionais para o estabelecimento
do meio cognitivo mutuamente manifesto com valor
ilocucional que cada um autoriza no seu proprio meio
cognitivo aos atos iniciativos ou reativos” (Bromberg
,1999).

* ¢f. Bromberg (1999, op cit.) para outros desenvolvimentos
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A proposta dos pesquisadores que participam da chamada Escola de
Genebra &, a principio, a de um projeto " semidtico” do tipo sintdtico —
no sentido de Benveniste —, de reconhecimento das unidades, dos
niveis hierdrquicos e das regras de sua combinagfio estrutural, a fim de
dar conta do encadeamento conversacional. Neste quadro, a
conversagio ¢é conceitualizada como uma seqiiéncia de atos
ilocucionais, uns chamados de subordinacdos a outros que, por sua vez,
sdo chamados de principais. A combinagiio destes atos de linguagem
compde-se de intervengdes, sendo estas constitutivas de trocas. Os
atos de linguagem sio, de algum modo, os dtomos conversacionais,
colocados na base da hierarquia que forma a textura discursiva e t€m
um papel de unidade monolégica minima. Trata-se, assim, de definir,
a partir das unidades monologais de discursos (os atos ¢ as
intervengdes), as regras ou as forqas de "boa formagio das seqiiéncias
discursivas ou conversacionais”, ou seja, regras ditas de encadeamento
das trocas e contribuicdes que asseguram, a0 mesmo tempo, as
conexdes e a coesiio textual. Este projeto, desenvolvido em Genebra
por Roulet e seus colaboradores nos anos 80, chocou-se com a propna
confissio de seus adeptos de estarem diante de um obstdculo maior,
visto que este projeto pressupde regras de interpretagfio dos atos e das
intervengdes  (Moeschler,  1996). Em outros termos, para
encadeamento sentencial é preciso primeiramente compreender e
aceitar o que € significado e como este se realiza nos enunciados, aqui
incluidas as inferéncias necessdrias a sua explicitagiio e a reconstrugiio
daquilo que eles implicitam, para estabelecer a coeréncia textual
(Charolles, 1988).

A discussio de alguns exemplos permitird esclarecer um pouco mais
as dificuldades deste tipo de procedimento. Assim, Moeschler (1996)
discute os seguintes exemplos:

Al: Vocé estd a fim de sair hoje & noite?

Estd passando um filme legal no Rex.
B1: Acho que nilo, tenho um artigo para terminar,

e eu niio vejo a hora.
A2: Ah, sei, mas acho que uma noite de distragiio te fard
bem,

vocé poderd terminar o artigo amanhi.
B2: Talvez vocé tenha razio,

Ok, eu vou com voce€.
A3: Legal.
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ESTRUTURA DA TROCA

| pedido de informagio Al
2 reaciio negativa B

E 3 contra-argumentagio A2
4 reagiio positiva B2
5 avaliagao A3

Esta anilise, como aquelas propostas por Moeschler e Reboul (1994),
estd centrada sobre o esquema candnico das trés intervengdes de troca:
iniciativa, reativa e avaliativa. Entretanto, estas trés intervengdes
negligenciam a natureza dos atos subjacentes e das agles decisivas.
Assim, niio se pode considerar a resposta Bl como "uma reacdo
negativa” porque Al sem diivida niio era um "pedido de informagao”,
mas antes "uma incitagfio a fazer", condicional inacabada, baseada na
verificagiio de uma condigiio preparatéria: o fato de “estar a fim". Se
esta verificagiio ndo é apenas formal, como nos pedidos educados
("vocé poderia me passar o sal?"), uma resposta negativa €
perfeitamente possivel. A troca poderia terminar, entdo, em uma
avaliagiio do tipo: "Nio faz mal, a gente deixa para uma outra vez". E
se as trocas continuassem, este fato niio estaria ligado a "forgas
internas” do modelo hierdirquico e funcional da conversagiio, mas
poderia acabar em um duplo acordo, simplesmente porque & aposta
acional é importante para o locutor-ator. A mesma coisa acontece com
o exemplo seguinte (Moeschier e Reboul, 1994):

A1: Eu tenho uma coisa pra te pedir,
vocé poderia me substituir no curso de sintaxe?
B1: Dificil, tenho um capitulo sobre a andlise do didlogo
pra terminar.
A2: Ah t4, mas eu estou muito chateado,
eu também tenho um artigo pra terminar ¢ eu nio
vejo a hora.

A poderia terminar o didlogo resignando-se, ao ter constatado que uma
condicio preparatéria de seu pedido niio havia sido verificada. No
entanto, ele continua, porque sua orientagio perlocucional inicial ndo
foi satisfeita no mundo. E do pomo de vista perlocucnonal €
transacional e niio l]OCllCIOl’IZl' que "a reac¢dio é negativa” e depois
“positiva".
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Concluimos que a andlise hierdrquica das intervengdes, longe de
preceder ¢ orientar aquela dos atos, deveria basear-se, de fato, na
interpretagio de sua finalidade precisa e parece-nos necessirio
introduzir, além disso, consideragdes sobre as agdes em curso. Em
surna, a andlise sintdtica das intervengdes e trocas no seria realizdvel
senio na condi¢io de dever, primeiramente, atribuir um valor
ilocucional e uma orientagdio perlocucional ou acional aos atos de fala
da intervengdo.

(...)

Enfim, sublinhamos que o reconhecimento das fungGes ilocucionais
iniciativas e reativas ou reativas-iniciativas das intervengdes — que
iniciam, relangam ou concluem uma troca em uma seqiiéncia dialogal
de vérias trocas — implica a andlise das seqiiéncias dos atos de fala que
as’constituem (Bromberg, Landré, 1993). Para avaliar o tipo de troca
(aberta/fechada, confirmadora/reparadora, preparatdria/justificadora;
ou’'entiio subordinada/principal) ou, ainda, para apreciar a qualidade de
uma reacio ou de uma resposta (direta, indireta ou suspensiva) &
preciso interpretar os atos e seus encadeamentos a partir de, no
minimo, trés intervengdes - (Al, B, A2)-, como vimos acima com o
exemplo emprestado de Moeschler ¢ Reboul (1994). E necessdrio
também levantar hipiteses sobre a estrutura “argumentativa e
temdtica" desta seqiiéncia. O ato realizado por meio da linguagem, ou
ato de fala, inserido em seu co-texto, torna-se interpretdvel e isso
permite, ao mesmo tempo, levantar hipéteses sobre a fungdo das
intervengdes e os objetivos da agiio.

AS FUNDACOES EM QUESTAO
ATOS DE LINGUAGEM OU DE FALA?

Para comegar, vamos nos deter por um instante sobre o que se entende
por "comunicar”. Os filésofos da linguagem tentaram responder a esta
questdo introduzindo a nogdo de intengdo. Grice (1957) propoe
explicitar a intengiio comunicativa, "o querer dizer" como a intengdo
de um locutor que, ao proferir um enunciado, quis produzir um certo
efeito sobre seu auditério por meio do reconhecimento desta intengdo.
Este "efeito” é uma resposta ou uma rea¢io esperada que supde um
reconhecimento da orientagio do locutor (uptake). Ha dois tempos,
dois processos distintos, porém, ligados: a tomada correta da
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orientagio e a producio da reacio esperada. Os pragmiticos
denominaram o primeiro "ato ilocucional” e o segundo "ato
perlocucional”. Na seqiiéncia, s6 o primeiro foi realmente levado em
conta, porque pensavi-se que ele seria o tinico a ser objeto de estudo
de maneira lingiiistica e formal. Ao fazer isso, eles reduziram o uso de
sua teoria a um universo estritamente "monologal” que exclui toda
aplicagdo sobre as trocas.

Podemos, com Berrendonner (1981), caracterizar suas concepgdes
(cf. as taxinomias de Austin, 1970 e de Searle, 1977) com a ajuda de
dois axiomas:

1. todo enunciado tem por fungiio seméntica servir & realizagiio
de um certo tipo de ato convencional — pelo uso de formas
predicativas e discursivas convencionais — criador de direitos e
deveres para os interlocutores, ou seja o ato tlocucional.

2. este valor ilocucional deve ser considerado como parte
integrantc da significagiio semiintico-lingiifstica, a mais
primitiva do enunciado. Dai a forma de representag@o candnica
dos atos: "eu + verbo + p". Isto implica que, idealmente, os
valores ilocucionals sio “convencionalmente associados a
significantes lingiiisticos, morfenas ou construgdes sintiticas”
(Berrendonner, 1981) de maneira lireral.

Com relagiio a estes axiomas, Berrendonner salienta que:

a) a fungiio semintica primeira de um enunciado é a de
representar (descrever, constatar, denotar) um estado de coisas
referencial, compreendendo, pois, uma atitude, um sentimento,
ou um desejo — a que acrescentamos: o que introduz a nogiio de
enunciado interpretativo (Sperber, Wilson, 1989).

b) quando "dizer € fazer”, o valor de ato que o enunciado
recebe estd associado a4 sua significagio representacional
primitiva. Trata-se, entdo, de um valor pragmdtico "figurado”, e
niio da atestagiio de uma significagiio lingiifstica prépria.

Esta posigiio leva a reconhecer somente um tinico ato realizado pela
linguagem: a enunciagiio de um enunciado Iingiil’stico cujo contetido
pode ser associado a uma ou mais formas proposicionais. Assim, falar
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niio é fazer, mas substituir o ato por algo que nfio ¢ um ato, mas que
pode, entretanto, provocar nele o0s efeitos por um processo de
substituigiio, garantido por processos sociais (regras de polidez,
normas das instituigdes, normas e convengoes sociolingiiisticas
(Berrendonner, 1981: 84). Em suma, o ato, dito de linguagem, € uma
forma de agiio socialmente significante, porque convengdes extra-
linguageiras garantem "a equivaléncia” do enunciado e da agio
subjacente. Além disso, processos gerais de tratamento psicolégico,
sécio-cognitivo, logo ndo especificos ao tratamento da lingua,
permitem religar representacdes semanticas e representagdes acionais.

Nesta perspectiva, o valor acional (ilocucional e perlocucional) do
enunciado deve sempre ser inferido, combinando as instrucdes
lingiifsticas e conhecimentos supostamente partilhados, segundo as
convengdes contratuais ‘gerais: principios de cooperagfio, de
pertinéncia, de influéncia, de identificaciio; e contratuais locais:
esquematizagdes de agfio e de comunicagio (Bromberg, Dorna, 1985;
Bromberg, Ghiglione, 1988; Bromberg, 199(; Ghiglione & Chabrol,
1999; Bromberg, 1999).

A tarefa do psicélogo é justamente a de estudar as relagdes complexas
que se estabelecem entre as dimensdes praxeoldgicas e
comunicacionais da agiio, visto que suas relagdes nio sio estritamente
isomérficas, mesmo se elas mantém relagdes interdependentes
(Roulet, 1995, Charaudeau, 1995). As esquematizagdes dos objetivos
bem como as apostas de agio e de modelos de situagdes sio
associados a esquemas de normas discursivas, isto €, conhecimentos
das superestruturas (géneros) e dos contratos de comunicagiio. Esta
capacidade que os projetos de agdes e as enunciagdes t&m de criar
relagdes (Labov e Fanchel, 1977) permite aos parceiros em interagéo
orientar suas produgbes e seu tratamento dos atos de fala,
organizando-os em seqii€éncias. De fato, para contribuir com a co-
construgiio de um episédio, tematicamente definido, é preciso saber
levantar hipéteses sobre as segiiéncias de agdes comunicacionais que
estio em curso e sio previsiveis em vista dos enunciados produzidos.
Parece-nos dtil levantar. a hipitese de uma capacidade de
hierarquizagiio das agdes colocadas em seqiiéncia (Van Dijk, 1977).
Isso levaria a conceber macro-atos de fala (Nef, 1980, Chabrol, 1985;
Bromberg, Landré, 1993), integrando progressivamente as sucessoes
de atos em curso. Assim, o macro-ato de refiragdo poderia ser
realizado por meio de um certo niimero de atos de base (enfraquecer,
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criticar, se posicionar, avaliar..). O mesmo serviria para uma
incitagdo que, em beneficio do destinatirio (um conselho), poderia ser
realizada por meio de atos de base, tais como: informar, explicar,
avaliar, advertir, apresentar uma acgiio como devendo ser feita. Tais
hipéteses sobre os macro-atos permitiriam aos interactantes fazer
planificagdes discursivas, seqiienciamentos de suas contribuicdes,
segundo as orientagdes estratégicas, reconhecendo-as, enquanto atos
produzidos por eles e seus parceiros, nas opgdes de continuaciio do
episédio em curso.

Os etnometoddlogos (Hymes, 1974; Goffman, 1973) indicaram
orientagdes pertinentes sobre as relagdes fundamentais das grandes
unidades (speech event, encounter) ou .intermedidrias (transagdes,
episédios) com as configuragdes de relagdes sociais, de estatutos e
lugares dos participantes e de seus papéis previstos na situagiio. O
acontecimento da fala, considerado por eles como um acontecimento
ritualizado ou pelo menos regulado convencionalmente — o que niio
exclui apostas a serem reguladas nos encontros — nfio seria seniio a
repredugiio e a manutenciio das regras do jogo e dos estatutos
identitdrios (gestiio das faces positivas e negativas).

Os conversacionalistas propuseram, apoiando-se nas regularidades
temiticas das grandes seqiiéncias (episddios ou transagdes, por
exemplo), considerd-las como trago das operagdes acionais. Assim,
Auchlin e Zenone (1980) analisam uma conversagiio em uma livraria,
como uma seqiiéncia de rransacdes de pedidos de compra, de ofertas
de encomenda, de venda, pedidos de informagdes e especificagbes. As
transagdes se definiriam pelo seu modo interacional de organizagiio e
de estruturagiio das agSes efetuadas na conversagiio. Seu dominio é,
assim, constituido pela macroestrutura acional, que supde uma
atividade de planificagio (Bange, 1992; Moeschler, 1996; Roulet,
1995).

Para concluir, provisoriamente, consideramos que a fala, além da
atualizagiio de um sistema de signos, constitui, antes de tudo, uma
atividade eminentemente social. Isto quer dizer que um ato de fala,
além de sua fungio de dizer ou de querer dizer alguma coisa, constitui
um ato social por meio do qual os atores sociais interagem. Segundo
Bromberg e Chabrol (1998):
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E necessdrio notar que a teoria dos atos de linguagem se
baseia essencialmente no conceito de agcdo enquanto que a
nogdo de ato de fala se baseia essencialmente no conceito
de inter-agdo. Nos colocamos, assim, em uma perspectiva
mais holistica, no sentido em que os atos de fala constituem,
para os aftores sociais, meios interativos de dominar,
resolver problemas ‘concretos’ ou simbdlicos, co-construir
uma realidade social”.*

Nesta perspectiva, a interagio compde um processo pelo qual os
atores sociais se constituem como sujeitos, constroem sua identidade
através dos jogos complexos, dos papéis e das esperas reciprocas,
‘colaboram na construgio e na manutenciio de uina realidade social
comum. Analisar os atos de fala é se dar conta das contribui¢des
trazidas por cada ator social na interagiio, assim como dos processos
de co-construgiio e atribuigiio de sentidos.

Todo mundo concorda em dizer que nem o saber lexical nem o saber
gramatical sdio suficientes para dar conta do processo de interpretagiio.
O contexto social, o saber adquirido préprio de cada um dos
interlocutores, suas atitudes mituas, os papéis e os estatutos de cada
um contém um papel decisivo. Todo locutor indica, de forma direta ou
implicita, a maneira pela qual um enunciado deve ser interpretado e
mostra, através de suas interpretagdes em atos, verbais e ndo verbais,
como ele interpretou o enunciado do outro interlocutor. E o ato de
enunciagio, muito mais que o sentido enquanto tal ou valor de
verdade de cada um dos enunciados isolados, que orienta a
interpretagiio da intengiio.

Uma definigiio de "ato de fala” pode ser, agora, rascunhada. E um ato
de comunicagio que consiste na relagio de um projeto de agdo
comunicacional e de uma enunciagiio linguageira que serve de suporte
a uma orientagiio intencional de agéo. Para o enunciador, trata-se, a
partir de uma orientagfio para uma agao comunicacional, de obter a
adesio a um julgamento, a compreensdo de uma explicagio e, assim,
de produzir um ou mais enunciados que tornem manifesta para o outro
sua intengdo, levando em conta o contexto, o co-texto e o contrato de

% O uso da expressio afos de fala pelo autor do texto dirverge deste que esta

sendo apresentado na citagio (Bromberg & Chabrol, 1998). Aqui, atos de

linguagem parecem equivaler a atos de fala anteriores (Nota dos tradutores)
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comunicagio. Para o destinatdrio, trata-s¢, a partir do tratamento
lingiiistico do enunciado, completado pelos conhecimentos
necessdrios adquiridos, de reconstituir, através de uma interpretagio
inferencial, a intencfio mais pertinente, levando em conta o contexto, o
contrato e as apostas da comunicagiio. A denominagiio "ato de fula”
parece mais adequada do que de ato de linguagem para caracterizar
essas propriedades. Ela faz referéncia a uma lingiiistica da fala e niio
da lingua, se se evoca cm Saussure uma abordagem semiintica e nio
semidtica no sentido de Benveniste (1969, 1974) e uma pragmatica
social do discurso e nfio a uma pragmitica lingiiistica ou Iégica. Ela
tenta responder i questio de Labov e Fanchel (1977). "Como
podemos nos servir da comunicagiio para agirmos sobre os outros ?".

Colocadas estas questdes, ¢ necessdirio encarar de frente um obsticulo
maior: a falta de classificagio coerente dos atos com as escolhas
apresentadas acima. Vion (1992) diz que ¢ dificil nomear a natureza
dos atos realizados, sobretudo quando eles sio freqilientemente
produzidos de maneira indireta e ambigua. Entretanto, os atos de fala,
ao contririo dos atos de linguagem da tradigiio filoséfica, niio siio
mais atos isolados e abstratos: seu valor ilocucional/perlocucional se
calcula. "a partir de sua fungiio na interagiio [...}, em um meio
discursivo" (Vion, 1992)

De fato, trata-se somente para um locutor B, em posi¢iio de
interpretante, apoiar-se sobrc as marcas lingiiisticas, o co-texto
anterior ¢ seus conhecimentos da situagio para realizar uma
interpretagiio em ato “"coerente”, no sentido de Sperber ¢ Wilson
(1989), o qual o locutor A poderi validar ou niio, no seu turno. Assim
sendo, A e B co-constroem um espago significativo inter-subjetivo
onde suas intengdes tornam-se progressivamente combinadas
(Jacques, 1979), ja que siio mutuamente conhecidas.

SOBRE QUAIS CRITERIOS FUNDAR UMA CLASSIFICAGCAO?

Uma primeira posigiio consistiu em privilegiar a fungiio "iniciativa ou
reativa" do ato isolado. Distingiiimos os atos que colocam um
conteiido proposicional a ser validado, & propdsito do mundo
(assertivos, representativos, constatativos), e aqueles que propdem ou
impSem uma agio a outrem (pedidos de fazer ou de dizer), a partir do
modelo de conjuntos de atos adjacentes:  questiio/resposta,
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ordem/reagio ou assergio/comentirio. Os demais seriio reunidos,
orientando-se pela lista dos verbos da lingua.

Esse tipo de critério niio ¢ satisfatorio por virias razdes. Ele deixa a
maioria dos atos conhecidos fora da classificagiio e pede, desse modo,
numerosos critérios complementares. Mais fundamentalmente, ele
denota uma confusdo entre a natureza semintica do ato e sua funcio.

De fato, qualquer ato pode ser dotado de uma fungiio iniciativa de
PEDIDO. Podemos pedir uma informagiio, uma opiniiio, um conselho,
uma promessa, uma declaragio, uma tomada de posicio, uma
desculpa ou uma agiio no mundo, como também podemos DAR,
ACEITAR RECUSAR, OU PRODUZI-LOS na seqiiéncia do PEDIDO,
manifestando, assim, a fungfio reativa esperada ou niio (Bromberg,
Landré, 1993).

Uma boa parte das condigdes ditas preparatérias ou essenciais das
questdes ou dos pedidos propostos por Searle ji se encontra pré-
determinada neste nivel geral. De fato, para PEDIR a alguém para
"realizar" alguma coisa & preciso, 10 mesmo tempo, acreditar que o
interlocutor (1) possa realizd-lo ¢ que ele niio o teria feito por si
mesmo. Além disso, o locutor (L) deve querer sinceramente que Do
faa e, enfim, que ele determine com precisio a agiio ou o ato de fala
futuro de (1), através de seu contetido proposicional. Entretanto, o
contetido conceitual da proposigio nio se confunde com o
semantismo do verbo da lingua. Categorias conceituais como
PROMETER ou ORDENAR, que constituem o valor (objetivo + forca
dita ilocucional) dos atos, sio distintas do valor semantico dos verbos
“prometer ou ordenar”. Trata-se de esquemas conceituais de agdo
simbélica de ordem cognitiva, associadas a instrugdes lingiiisticas e
discursivas mais ou menos varidveis, segundo os contextos, 0S
contratos e 0s meios actanciais.

£ o semantismo da orientagio de agfio que parece melhor definir estes
esquemas. Os atos de fala constituem programas de agoes
enunciativas que manifestam a competéncia de cada inter-actante e
sua performance comum. Se todo ato pode ser concebido como uma
variedade de FAZER, os atos de fala aparecem como segiiéncias de
enunciados factivos, modalizados através de operadores intencionais
do tipo psicolégico.
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Os filésofos da linguagem fizeram referéncia a isso falando de estados
psicologicos subjacentes aos atos de linguagem:

- saber e acreditar, para os assertivos;

- querer e poder fazer/saber, para os diretivos;

- dever fazer, para os comissivos.

Os semioticistas tentaram organizar estas "competéncias modais” do
sujeito em torno dos valores modais das categorias conceituais: saber,
acreditar, querer, dever, poder, que podem modalizar tanto o fazer
quanto o ser nos planos enunciativo e enuncivo (Greimas & Courtés,
1979).

Diremos, entiio, que nos comunicamos para determinar em conjunto:
- 0o que ¢ preciso saber em relagio aos mundos
factual/contrafactual,
- 0 que é preciso acredilar como opiniiio ou crenga verossimil;
- as qualidades dos seres em relacio aos seus estatutos
identitdrios, ou seja, o parecet/ser;
- 0 que se deve, o que se vé, o que se pode fazer,
e acrescentaremos uma atividade meta-comunicativa: comunicar para
regular as trocas e manter, assim, o contrato.

FUNDAMENTOS PARA UMA CLASSIFICACAO DOS ATOS DE FALA

1. A categorizagiio em esferas encontra suas razdes de ser nesta
teorizacdo das "agdes"” ilocucionais e perlocucionais a0 mesmo tempo.
Esta divisdo ndio pode, de forma alguma, pretender dar conta, em sua
generalidade, de todas as possibilidades ou ocorréncias concretas de
atos de fala. E necessdrio admitir que o niimero de atos de base niio ¢
nem fixo nem muito menos finito. Por outro lado, gostariamos de
mostrar que -estas esferas formam as classes primitivas a partir das
quais todas as classificag@es diferentes podem ser produzidas e todos
os atos categorizados.

ESFERA DA INFORMAGAO: informar para obter, confirmar ou fazer
partilhar um conhecimento ou um saber objetivivel, descritivo,
explicativo e/on exemplificado e assim, autentificado. O objetivo € co-
construir um meio mutuamente manifesto a propésito da factualidade
ou da contrafactualidade dos objetos dos mundos do discurso. O que
estd em jogo € a verdade ou a falsidade da denotagio referencial (cf.
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os "representativos” de Searle). Através de querer saber e fazer saber,
pode-se responder, objetivamente, s questaes sobre as referéncias do
“objeto discursivo”, isto €, as questoes categoriais sobre os fatos ou os
ditos dos atores: quem, o que, onde, quando, como, quantos, por qué?l,
bem como As questdes totais sobre orientagiio fawal, orientadas ou niio
e que permitem confirmar ou enfraquecer hipGteses, e também
estruturar a busca de informagdes. Além disso, € preciso comentar
para explicitar, explicar ou exemplificar os propésitos de outrem ou
0s proprios.

Os contratos de comunicagiio (de entrevista ou de debate) e a relagiio
com a experiéncia niio partilhada do interlocutor (Labov & Fanchel,
1977; Blanchet & Bromberg, 1986) permitem prever a amplitude dos
‘comentdrios esperados, mesmo que eles niio sejam explicitamente
pedidos. Assim, em uma emissio de debate cultural como
"Apostrophes”, uma simples questio fatual: "onde vocé escreveu seu
livro?" pede, em geral, uma resposta desenvolvida com uma
"explicitagiio ou uma exemplificagio”. A mesma coisa acontece em
uma conversa ndo diretiva em que a tomada de turno seja em eco ou
em espelho; ela é interpretada pelo entrevistado como um pedido de
informagdes suplementares sobre os elementos retomados pelo
entrevistador.

ESFERA DA AVALIACAO: avaliar para marcar a atitude de um locutor
frente a sua proposta ou aquela de um interlocutor, quanto 2
conformidade frente as normas dednticas, de saberes epistémicos ou
da coeréncia enunciativa ¢ argumentativa com o objetivo de
estabelecer um sistema de crengas dominante, mutualmente concebido
e aceito como verossimil. E instaurado, assim, um locutor avaliador
que explicita suas atitudes quanto as caracteristicas de sua enunciagiio
e Aquelas dos objetos denotados pelos enunciados usando
modalizagdes. Estes "pontos de vista” de locutores, quando sio
mutuamente ratificados, definem, pouco a pouco, um espago mental
intersubjetivo das “crengas/descrengas” majoritdrias, que impdem,
ulteriormente, sua "realidacde" aos préprios interlocutores.

O critério de Searle de ajustamento "das palavras = ao mundo” que
convinha aos atos da esfera informacional nfio ¢ mais operante. Néo s¢
trata mais de saber se¢ o contetido proposicional asserido
“corresponde” a um estado do mundo, externo ou interno, mas se o
que é dito o ¢ de maneira “justa". Nio € a relagio bindria “palavras do
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enunciado/estados  do  mundo", mas a relagiio  terniiria
"enunciagiio/enunciado/estados do mundo” que estd em questio.
Definimos, por exemplo, "a veridicidade” ou grau de certeza ou de
pretensdo a verdade com o qual ¢ sustentado o que é colocado:
"sabemos bem que p“, ou, ao contririo, "ele imagina que p", "ele cré
que r", ou, ainda, "eu ignoro”, "eu tenho certeza".

Com "a tomada de posi¢do” ou "a avaliagdo”, o locutor se engaja
pessoalmente e explicita o que ele acredita ser itil, prazeroso ou nio
para ele mesmo (avaliagio apreciativa). As dimensdes normativas sio
introduzidas, assim, no discurso, por meio de substantivos marcados:
fopot e, sobretudo, adjetivos subjetivos efou advérbios avaliativos.
Nio € suficiente para comunicar, descrever estados de coisas de
maneira exata. E necessirio determinar quais sfio aqucles existentes,
ou possiveis que siio desejdveis ou indesejdveis, e em nome de qué.

Somos incitados, assim, a argumentar, a "justificar ou a criticar" a
enunciagio de nossas posigdes ou daquelas de outrem para se
influenciarem mutuamente. O julgamento da tomada de posigiio opera,
de fato, sobre os universos plurais da doxa ou da opiniiio publica, onde
quer que as teses majoritdrias ¢ minoritdrias e as atitudes dos
proponentes e dos oponentes se confrontem a propésito de "questdes"
que dividem a comunidade ou o grupo (Plantin, [993) e a propésito
das quais a raziio de uma norma objetiva de verdade ndo se coloca,
pelo menos diretamente. A nogiio de “veracidade” proposta por
Vernant (1997) conviria melhor. E necessdrio, de fato, determinar
aquilo em que € "justo” acreditar. Poderiamos, ainda, opor as crengas
“intuitivas" que correspondem as descrigdes ou as representagdes de
estados de coisas percebidos ou inferidos, as crengas reflexivas que
resultam de interpretagées de estados de coisas (Sperber, 1990, citado
por Vernant).

ESFERA INTERACIONAL: identificar para gerar, no encontro, as
identidades e os estatutos, em fungiio da situagiio ¢ do contrato, com o
objetivo de (fazer) reconhecer wma configuracio mutuamente
manifesta dos lugares ¢ posigées de cada wum. Trata-se, aqui, de
negociar publicamente um reconhecimento das qualidades do locutor
e de seus parceiros ou de thes impor, em nome de uma instituigio ou
de uma relagiio de forga, seus papéis esperados na comunicagio (cf. os
"veriditivos" e os "comportativos" de Austin e eventualmente alguns
"expressivos"” de Searle).
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O parecerlo ser dos interactantes se constituem 2 partir da
possibilidade de eles serem ¢ de virem a ser sujeitos do discurso. Por
meio de atos de fala especificos, os participantes tendem a manter,
melhorar ou questionar, direta ou indirctamente, as qualificagbes e os
lugares de cada um.

Seja cumprimentando ou xingando, acusando, desafiando ou se
desculpando, confortando o outro ou reconhecendo suas razdes, o que
visamos é a enunciagdo ¢ a dupla enunciador/enunciatdrio - seres
empiricos do mundo social- e niio o questionamento direto dos
contetidos temdticos e proposicionais em discussio nos enunciados.
Estes atos obrigam-nos a inferir posigdes altas ou baixas,
complementares (xingador/xingado, acusador/acusado,
felicitador/felicitado...). Préximos dos declarativos, eles ndio implicam
necessariamente instituigdes, estatutos sociais especializados e
circunstincias precisas. O "eu acuso" do artigo de Zola nfio ¢ aquele
de procurador do tribunal. Nos jogos de linguagem cotidianos, as
possibilidades de negociagiio sdio freqiientemente muito importantes:
da ignorincia e da abstengiio até a réplica ou a ironia. Os atos
negativos sio, raramente, aceitos ¢ reconhecidos em piiblico, mesmo
para um bom entendedor.

ESFERA ACIONAL: incitar para publicamente forgar o outro a fazer ou
nio alguma coisa, ou se engajar no cumprimento das agbes, ou se
abster (promessas de fazer ou dizer). Essas incitagbes podem
acontecer em beneficio do locutor (pedidos, exigéncias, ordens) ou de
seu interlocutor (conselhos, adverténcias). Elas podem ser
concernentes a0 conjunto dos participantes, compreendendo inclusive
o locutor (fazer coletivo), e apresentar as agdes como necessdrias e até
mesmo como  explicitamente  prescritas/reccomendadas  ou
proibidas/desaconselhadas em nome de uma norma moral, heddnica
ou utilitaria.

A proposta, nesses casos, reside na aceitagdo mutuamente manifesta
das decisdes de ag¢ées e, assim, de sua programagiio necessdria (cf. os
“diretivos”, os "promissivos" de Searle ou ainda os "declarativos”,
que, no fundo, representam uma forma de fazer, direta e
imediatamente realizada pela linguagem).
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Fazer, mandar fazer, querer, poder ou dever fazer: estes atos de fala
recobrem todas as tentativas dos locutores para fazer produzir, através
de uma agdio (ou de uma abstengiio), um estado de coisas suposto mais
desejével, ou distanciar um estado menos desejdvel. Se a "proposigiio
€ a exortagiio” podem dizer respeito, eventualmente, a todos os
participantes do encontro, a "incitagiio” (cf. os diretivos) diz respeito
somente ao destinatirio ¢ o "engajamento” (cf. os comissivos), a um
tnico locutor. O que distingue a exortagiio da incitagio é a referéncia
explicita a uma norma. Ela é um enunciado "dedntico": "Facamos isso
ou faga aquilo, porque é moralmente justo ou tecnicamente eficaz, ou
hedonicamente agraddvel...". A diregio de ajustamento vai "do mundo
as palavras” para o conjunto dos atos desta esfera.’

ESFERA CONTRATUAL: regular para instaurar, manter e negociar os
quadros da agdio e da comunicagiio, ou seja, a relagio segundo o
contrato. E necessrio, para fazé-lo, depreender uma atividade miitua
de regulagio de acompanhamento e de controle, metadiscursiva e
metacomunicacional. Trata-se de respeitar publicamente os direitos e
deveres da fala, ligados as normas, aos principios gerais e particulares
de cooperagio. Toda atividade coletiva implica uma regulagio dos
procedimentos de contato, de definigiio e de coordenagiio dos papéis
em um quadro situacional reconhecido. As agdes comunicacionais
exigem, além disso, uma cogestio da distribuiciio da fala, do uso do
tempo, da definigfio dos objetos discursivos legitimos e, enfim, das
formas aceitdveis de contribuicio e de encadeamento. A qualidade
destas depende, ao mesmo tempo, da mobilizagio cognitiva mais ou
menos ficil de uma pré-programagiio do contrato de comunicagiio, de
sua efetuagio alcangada, das normas do grupo quanto a este tipo de
situagdo e da importiincia das propostas de cada um.

Todavia, ndo poderiamos introduzir, na esfera da acdo, tudo aquilo
que concerne a gestio ¢ A regulagio da prépria comunicagiio, ji que,
depois de tudo, trata-se, ainda, de um fazer?. Parece-nos que € preciso,
ao contrario, distinguir, claramente, todos os atos que tém fungdes
meta-comunicativas e meta-discursivas de regulagiio contratual dos
quadros das trocas. Eles visam, explicitamente, A instauragiio e a
negociagiio dos objetivos e sub objetivos da aciio do encontro e dos
meios de comunicagfio legitimos para alcangd-los. Eles permitem aos

¢ Menos para os declarativos onde "o mundo = as palavras” Ja que ao dizer o
locutor faz. (Vernant, op. cit. 56)
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participantes se entenderem sobre as "regras do jogo da lingnagem™
por que motivos nos reunimos ?, sobre o que devemos e podemos
falar ?, como devemos fatar? (Charatudeau, 1989). Os dirivos que
marcam a organizagiio de um discurso, ou que marcam aquilo que €&
preciso reter ou compreender, sio uma variedade auto-regulativa e nilo
mais hetero-regulativa.

Os atos de fala que questionam a legitimidade dos temas, dos objetos
do discurso ou ainda da oportunidade de dizer sio atos de
deslegitimagfio contratuais que nio se confundem nem com as
"contestagbes” que visam a0s pré-requisitos de uma tomada de
posigiio, nem com as “objegdes”, que recusam os pressupostos de uma
informagiio e, assim, de um dito bem fundamentado. De maneira
‘geral, todos os atos que permitem a regulagiio das trocas (gravagoes),
o os procedimentos rituais de contato, de abertura e de fechamento,
sio elementos desta esfera contratual.

Enfim, a falta de toda referéncia as marcas emocionais de
expressividade pode surpreender, sobretudo se sonhamos com i
abundincia da literatura psicolégica. Pensamos, entretanto, que a
expressividade age como um operador de intensidade "afetiva" sobre o
conjunto dos atos da asser¢io ni avaliagiio ou da incitagdo diretiva na
tomada de posiciio. Em suma, na nossi perspectiva, ao emprego de um
operador de figuragdo patémica acrescenta-s¢ um valor positivo ou
negativo para qualquer tipo de ato € orienta as inferéncias sobre a
intensidade dos estados emocionais do enunciador e, secundariamente,
sobre aqueles com os quais ele propde a partilha. Nesse sentido, nio ¢
judicioso, para nés, prever umi classe de expressivos para os
enunciados que descrevem um estado psicolégico do locutor: "eu
estou triste” ¢ uma informagio sobre o humor do locutor, assim como
"adoro batata frita” é uma avaliaciio apreciativa e "eu estou chateado
com aquilo que aconteceu” € uma possivel apresentagio de desculpas.
A expressividade é uma sobredeterminagiio enunciativa, lexicalmente
ou sintaticamente marcada: "en estou horrivelmente triste!”, "batata
{rita, ai como eu adoro isso!" '

TRADUCAO DE HUGO MARI E RENATO DE MELLO.
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RETORICA, ARGUMENTACAO E DISCURSO

Wander Emediato DE SQUZA
Fale-UFMG e CAD/Paris XIlI

INTRODUCAO

O pesquisador interessado pela questdo do discurso se encontra, em
algum momento de seu trabalho, com o problema da intencdo de
influéncia e da persuasdo. Toda agiio comunicativa é finalizada, ou
seja, dirigida a um fim. Esse fim pode ser, por exemplo, o de
influenciar um auditério ou um interlocutor a fazer algo ou a aderir a
uma crenga. Por outro lado, uma intengio pode estar simplesmente
relacionada com uma finalidade informativa sem que esta esteja
necessariamente a servico de uma influéncia. Nem toda informagio
visdintencionalmente a influenciar um auditério. O ato de responder
“a uma pessoa que nos pergunta as horas dificilmente (salvo mé fé)
inclui um fim de influéncia sobre sua crenga no tempo. Por outro lado,
situagSes marcadas por conflitos de posicdes e de crengas, onde
virtuais ganhos e vantagens se encontram em jogo, implicam uma
outra maneira de ver as coisas. Nesses casos, niio estamos na presenga

de uma simples intengiio informativa, pois o roteiro da comunicagio -

se torna bastante importante na realizagiio de ganhos e vantagens. O
principio de influéncia é entio valorizado, e as estratégias de
linguagem colocadas em jogo visam a elaborar um discurso capaz
niao s6 de transformar as crengas de um auditério, como também de
fazé-lo aderir as teses que lhe serio apresentadas. Entramos assim no
terreno da argumentagio e da retérica.

Virias sfio as teorias da argumentagiio. Em termos discursivos, um
principio comum parece fundamental : argumentar é um ato que visa a
provocar em um auditério, por meio de um enunciado ou de um
conjunto de enunciados, uma relativa adesiio a um outro enunciado
(tese, conclusiio ou inferéncia) deduzido a partir do primeiro. Esse
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principio fundamental assimila a argumentagfio & retérica e @
inferéncia l6gica, podendo ser representado pela seguinte férmula :

A - C

em que a letra (A) representa um primeiro enunciado com valor de
Argumento, e a letra C representa um segundo enunciado, dedutivel
de A, representando a Conclusio. Em termos gerais, o principio
pretende que dizendo A, o locutor queira levar o interlocutor
(auditério) a concluir C e a aceitar tal conclusio como verdadeira,
posto que justificada por A. Até aqui, a questio da argumentagiio nio
parece ainda colocar um grande problema. Da formula  acima,
poedemos facilmente construir argumentacaes, tais como :

A = C

1) O candidato é bonito — vote nele
2) O candidato é honesto — vote nele

Ou

3) Todos os homens siio mortais,
Sécrates ¢ um homem,
—Sdécrates € mortal

De maneira geral, os enunciados em A podem representar, em
situagdes determinadas, argumentos mais ou menos vélidos para
concluir C. Entre (1), (2) e (3) hi visivelmente uma diferenga: os dois
primeiros dependem do contexto e podem ser facilmente refutados,
enquanto o enunciado (3) visa a construir uma inferéncia 16gica,
independente do contexto, ji que sua conclusiio niio pode ser refutada
se forem aceitas as premissas. Os dois primeiros enunciados, mais
importantes para o nosso propésito, podem ser oferecidos como razdes
para levar um auditério a concluir C e a efetuar a agfio proposta em C
de votar em um candidato que possua um dos predicados de A. No
entanto, podem-se aceitar as premissas e, mesmo assim, refutar a
conclusio. Vista desta maneira, a argumentagio se reduziria a .
proposigiio de predicados positivos capazes de orientar a conclusio.

O problema comega a se complicar quando resolvemos questionar
qual é a fungiio da flecha (). Questionar a fungiio da flecha consiste
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em problematizar a relagiio instaurada ou postulada entre A e C, ou
seja, entre o argumento apresentado ¢ a conclusio que se pretende
validar por meio desse argumento. A flecha representa a lei de
passagem, o elo que permite ligar A a C de maneira que tal relagiio
pareca natural e ndio problematica, quando, na verdade, ela o é. E,
pois, essa lei de passagem que pretende estabelecer uma relagio
argumentativa entre o predicado “Bonito” e a conclusiio “Vote nele”,
E ainda essa lei de passagem que postula que a “lionestidadc" ¢ um
bom argumento para votar-se em alguém (ou a “efi€iéncia”, ou, ainda,
o fato de ser “de esquerda ou de direita”). Isso equivale a dizer que
qualquer argumento Jode_ser vilido desde que ele esteja validado por
uma lei de passagem aceitdvel. A adesio de um auditério a conclusio
ou tese defendida depende da forca argumentativa da lei de passagem
e de sua aceitabilidade. E, pois, a lei de_passagem que constitui o
niicleo de toda argumentagiio. T '

Para compreender o fenémeno da argumentagiio, devemos esclarecer
melhor este principio que parece sustentar as argumentagdes e
motivar cada vez mais os estudos nessa drea. Propomos aqui um breve
percurso pelo problema, apresentando quatro trabalhos modernos
sobre a questiio da argumentacdo. Todos propdem, cada um a sua
maneira, uma visio teérica da argumentacio e da lei de passagem: a
teoria neo-estruturalista da argumentagiio de Ducrot, a Nova Retérica
proposta por Perelman e Olbrechts-Tyteca ¢ os modelos
desenvolvidos por Charaudeau ¢ Toulmin.

As teorias da argumentacio pertencem a uma antiga tradigdo: a da
retorica. Elas representam uma certa retomada desta disciplina que se
encontrava relativamente morta. Com a evolugiio dos meios de
comunicacio de massa ¢ das democracias, o estudo da retérica volta i
tona de maneira espetacular. Faz-se necessdrio, antes de entrar no
dominio propriamente dito da argumentagcio moderna, um breve
percurso pelos fundamentos da retérica clissica.

FUNDAMENTOS DE RETORICA

E no contexto da Grécia antiga ¢ em oposi¢io aos tiranos que até
entdo exerciam o poder nas cidades gregas que teria surgido a retérica
como pritica metédica (e ensinada) de uso da elogiiéncia. Sua
emergéncia ¢ situada na Sicilia do século V antes de Cristo, durante a
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queda de um tirano que tinha em Corax seu principal ministro. Corax,
tendo que responder & multidio que exigia ver seus assuntos
resolvidos (sobretudo questdes de terra e bens) foi levado a se
explicar. Obteve um tal sucesso com seu discurso elogiiente que
convenceu a multidio inquieta. Surpreso com o poder do préprio
discurso, Corax decidiu ensinar a retérica como arte da oratéria ¢ da
persuasiio. Foi, pois, num contexto judicidrio que a retdrica teve sua
emergéncia, em uma situagdo tipica de acusagio e defesa-justificagio.
A retdrica iniciou assim uma carreira extraordindria que se confunde
com o desenvolvimento da democracia grega. Passou a ser ensinada
no sistema de educagiio grego ¢ era apresentada como fundamental e
dtil na acdio politica, na administragiio das cidades ¢ no sistema de
decisio, deliberagio e julgamento de causas nos tribunais. O discipulo
mais famoso de Corax, Tisias, era igualmente um grande orador e teve
por discipulo um dos mais famosos oradores da época, Gérgias, citado
por Platio em inimeros didlogos e mais especificamente em seu
Gérgias, onde dialoga com Sécrates, grande opositor da retdrica.

Para os gregos, a retérica € a arte da elogiiéncia e o estudo desta
corresponde ao estudo do discurso e das tecmc.ls utilizadas para
persuadir, manipular ou convencer um auditério’. Seguindo a tradigio
helenistica, Quintiliano (/nstinuitions oratoires, 11, xv, trad. francesa,
Ouizille, Garnier, 1865: 180) a define assim: “a retérica € a arte de
falar sobre o que constitui um problema nos negdcios civeis, de
maneira a persuadir” (trad. nossa). A retérica sc repartia em 3 géneros
de discursos: o género judicidrio, que sc¢ realizava na pritica de
acusaciio ou de defesa nos tribunais, sustentado no critério de “justo” e
tendo como meio de argumentagiio principal o antimema, espécie de
raciocigio dedutivo; o género deliberativo que servia para orientar as
decises das assembléias publicas no que era 1til a cidade. Tinha no
exemplo e na analogia o principal argumento; por fim, o género
epidictico, que se ocupava da louvagiio (de herdis, de defuntos, da
coragem) sobre o critério do belo ¢ tendo como argumentagio
predominante a amplificagdo. Além dos géneros, o ensino da retérica

' Nada parece distinguir substancialmente a retérica da argumentagiio. Neste
pomto, hd que se fazer uma distingio entre duas retdricas, a retdrica do
conflito, que € uma retdrica argumentativa, da retdrica das figuras, que sc
confunde com uma teoria da literatura. Nosso interesse estard voltado aqui
para a retdrica argumentativa.
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era comumente subdividido em quatro partes, cada uma servindo para
melhor estruturar o discurso:

- a invengdo, que se ocupa da concepgio inicial do discurso,
com a busca de um tema essencial e dos argumentos mais
pertinentes, como o exemplo (paradigma) ou o antimema. Uma
parte essencial da invengiio era constituida também pelos
lugares comuns (ou topoi) wtilizados em qualquer momento do
discurso. O topos pode ser uma espécie de prova, uma idéia
consensualmente admitida por todos, permitindo servir tanto
para a defesa como para a acusagiio. A invengiio compreende.
assim, a busca das razdes verdadeiras ou verossimeis que
podem apoiar a causa.

- a disposigdo, que consiste em colocar em ordem essas razdes,
em apresentar o discurso seguindo um certo roteiro preciso, a
comegar pela exortagdo (introdugiio), seguido pela narragao
(exposicdo dos (atos), confirmagdo (apresentaciio de provas ou
de refutagdes) e epilogo (resumo do discurso terminando por
um apelo dramitico, geralmente patético, capaz de emocionar o
auditério);

- a elocugdo, que tem por objetivo adequar as palavras e os
pensamentos aos meios fornecidos pela invengio, ou seja,
apresentar o estilo que é préprio do orador.

- & agdo, passagem ao ato, materializagfio do discurso, com a
regulagdo de gestos e voz, mimicas e tudo o que pode auxiliar
na amplificag¢io dos efeitos do discurso.

Os sofistas desempenharam um papel importante no desenvolvimento
da arte retérica. Hibeis oradores, orgulhavam-se em afirmar que
podiam, através da arte oratdria, defender uma determinada tese e, ao
mesmo tempo, o seu contrdrio, independente da justeza da tese
defendida. Instrumentalizando a linguagem para os fins de persuasio,
souberam acentuar habilmente a potencialidade do discurso, a
dimensiio polissémica das palavras ¢ o poder da linguagem a servico
da politica e dos interesses de quem lhes pagava. A retérica sofreu
uma oposigiio sistemitica de Platio, que a considerava niio positiva ¢
sujeita a todo tipo de manipulagiio. Combatendo o que ele considerava
uma pritica do falseamento da realidade, manipulagio e comércio do
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discurso, Platio propde a filosofia como discurso positivo de
apreensiio do real, sendo o logos definido como discurso apodictico
no qual o conceito de verdade tora-se central. A nogdo de verdade €
determinada, em parte, por dois principios fundamentais: o de
conformidade com a realidade e o de niio-contradigiio. O declinio da
retérica coincide assim com a subordinagio do discurso a verdade
proposicional postulada e desenvolvida pela critica de Platio através
da metafisica. Meyer (1993) afirma que «a metafisica serd a resposta
A retérica», resposta que ignora toda interrogagiio que niio esteja
subordinada i verdade proposicional.

Aristételes, mesmo ndo contradizendo o fundamental da critica de
Platio’ sobre o cariter ndio apodictico e niio positivo da retérica,
desenvolverd um ‘grande trabalho de codificaciio desta. Ele buscard
explorar, a0 mdximo, os meios ¢ procedimentos mais capazes para
persuadir e elaborar um discurso. A retérica perde a sua definigio
sofistica de arte da elogiiéncia e do “falar bem”, de arte oratéria enfim,
para se tornar um conjunto de técnicas “racionais”, visando a
persuadir um auditério. Na definigio de Aristételes, a retdrica € “a
faculdade de considerar, para cada questio, o que pode ser préprio
para persuadir”2. Essa definigiio recobre sobretudo o discurso
judicidrio ou dialético que se encontra diante de um problema que
opbe dois sujeitos e duas respostas possiveis a uma mesma questio.
De modo similar, em Meyer (1993: 22), a retérica “¢ a negociagio da
distincia entre homens a propésito de uma questio, de um problema”.
Distincia, entende-se aqui como o que separa dois interlocutores sobre
uma questio. Meyer ressalta, assim, o cardter problematolégico da
retérica e de toda argumentagio’, assim como sua dimensiio dialética,
Encontramos, aqui, uma primeira definigiio do objeto da retérica ou da
argumentagiio: a discuss@o de teses opostas. Vale lembrar que, para
Aristételes, o processo de questionamento € reduzido ao cariter
provivel de uma tese, isto &, ao fato de que uma tese s6 € defensavel
se sua verdade for, a priori, provivel e previsivel, suscetivel, pois, de
ser defendida seja por todo mundo, ou pela maioria das pessoas, ou
ainda pelos sibios. Segundo Aristdteles,

¥ Para um aprofundamento na teoria da problematologia, ver Meyer (1991)
De la problématologie, Paris, Le livre de poche.
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“Néo se deve, com efeito, considerar toda proposicdo nem
todo problema como dialético, pois nenhum homem de
posse de seu bom senso avangaria o que ndo é admitido por
ninguém, nem se colocaria em questao o que é evidente
para todo mundo ou pela maioria das pessous.”

Para que uma tese consiga a adesdo de um auditdrio, ela necessita, de
certa forma, estar em conformidade com as crengas desse auditério ou,
a fortiori, com o que esse auditério ¢ capaz de admitir como sendo
racional.

A relagiio entre o orador (locutor) e o auditério (receptor) torna-se
assim essencial. O orador &, para Aristételes, incorporado pelo Ethos,
pois sua credibilidade é fungiio de seu cardter, de sua virtude e da
confianca que o auditério lhe atribui’. Este, por si, representa o
Pathos, simbolizando as paixdes que o orador deve considerar em seu
auditério a fim de poder suscitar sua adesio. O logos, por fim,
representa o discurso efetivamente organizado de acordo com a
situagfio para melhor se adaptar a ela e A tese defendida. A relagiio
fundamental, que associa o orador ¢ seu auditério numa certa
dimensio de conivéncia e regulagiio, encontra-se presente na maioria
dos trabalhos modernos sobre a comunicagio humana.

Reencontramos, aqui, nossa discussiio inicial sobre o que permite
um argumento autorizar uma inferéncia ou uma conclusio mais ou
menos pertinente. Um consenso entre orador e auditério, uma
representagio comum de crengas, um entendimento compartithado
sobre um objeto constituem parimetros que justificam a pretensio a
validade do argumento. Para Aristételes, esse dominio de
conhecimento compartilhado se confunde com o Topos, lugar comum
onde se encontram e se conciliam orador e auditério. O Topos é, pois,

‘A credibilidade do orador estd, alids, presente em toda teoria da
argumentaciio como um principio ou como uma estratégia essencial do
discurso argumentativo. Tornou-se, inclusive, um tipo de prova, o chamado
“Argumento de autoridade”, como na teoria de Toulmin (1958), no modelo
de Charaudeau (1994), entre outros.
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a lei de passagem que autoriza a validagiio do argumento” € sua
pretensiio A validade. Assim, se retomarmos um dos exemplos citados
no inicio do texto :

Ele é bonito — vote nele.

a beleza do candidato é apresentada como um argumento villido para
nele se votar, e a flecha indica que o Topos solicitado para validagao
postula a beleza como uma qualidade ou virtude admitida _pelo
auditério ao qual o argumento é dirigido como vilido para a defesa da
tese (ou conclusiio) de que se deve volar no candidato em Jungdo de
sua beleza. Nesse caso, o argumento serd vilido se, ¢ somente se, 0
auditério admitir o Topos aprcsentudo(’.

Nosso breve percurso pela retérica nos permitird observar como
quatro correntes modernas do estudo da argumentagiio tratam o
assunto. Buscaremos observar como cada uma dessas correntes
desenvolve uma nogiio propria de lei de passagem (ou fopos) e propoc,
a partir dai, uma teoria da argumentagiio mais ou menos original.

AS TEORIAS DA ARGUMENTACAO NA ATUALIDADE
A Nova Retérica de Perelman e Olbrechts-Tyteca

A definigio que Perclman ¢ Olbrechts-Tyteca (1970: 5) dio da
retérica nio se distingue da que encontramos na retérica cldssica. Eles
a definem como o “Estudo das técnicas discursivas, permitindo
provocar ou intensificar a adesfio dos espiritos as teses que lhe sio
apresentadas”. O que encontramos em Perelman ¢ Olbrechts-Tyteca
corresponde, com efeito, a uma retomada da retérica cldssica e de
grande parte de seus fundamentos. Partindo dos trés géneros maiores
da retérica cldssica, o que visa a regulamentar as decisoes politicas
(género deliberativo), reforgar as normas sociais ¢ morais (género
epidictico) e sancionar as condutas repreensiveis (género judicidrio),

5. Validagiio proviséria de uma tese, até que, como ressaltou Meyer (1993) a
proposito da tendéncia igualinente positivista de Aristételes, o discurso
apodictico da filosofia ou da ciéncia possa revalida-la ou refutd-la.

¢ Veremos adiante que, para Ducrot, trata-se de um fopos extrinseco que
depende exclusivamente do contexto.
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0s autores buscario hierarquizi-los “como trés tipos de discursos
enfatizando o judicidrio. A nova retérica busca a reconstruir
empiricamente a teoria da argumentagiio em fungiio dos diferentes
tipos de discurso, analisando os meios de provas dos quais se servem
os mais diversos discursos:

“...  examinaremos argumentagdes  apresentadas  pelos
publicitdrios em seus jornais, pelos  politicos em  seus
discursos, pelos advogados em suas causas, pelos juizes em
seus julgamentos, pelos filésofos em  seus tratados.”
(PerelmanC. e Olbrechis-Tyteca, 1970: 13)

Para Perelman, e a exemplo dos fundamentos da retérica clissica, a
situagio argumentativa € uma situagio originalmente conflituosa, no
interior da qual se encontram teses opostas sendo apresentadas e
visando A solugfio do problema. Como ressaltou Plantin (1990), o
conceito de “justo” desempenha um papel central e fundamenta a
argumentaciio em Perelman na retérica juridica. “Justo”, como ressalta
Plantin, pode ser analisado em suas duas conotagoes fundamentais: de
Justica - conforme a lei — que remete ao campo juridico e de
Justificado - razodvel - o que pertence ao bom senso. O conceito de
“justo” se apresenta em Perelman como uma imeta-regra
argumentativa que avalia o nivel de racionalidade das agdes e
decisdes. A regra de Jjustica em Perelman, em conformidade com
Aristételes, fundamenta e reforga a racionalidade argumentativa.
Apoiando-se na tradi¢iio, Perelman faz desta o sustenticulo da
racionalidade argumentativa, como se se tratasse de um esquema
estabilizado na histéria das argumentagdes. Como o autor afirma “ji
que tal argumento foi eficaz no passado em tal contexto, argumentos
andlogos o serio em contextos anilogos”. E, pois, a tradiciio ¢ uma
espécie de consenso universal que legitima o discurso argumentativo
em Perelman. Nesta nova retérica, o discurso argumentativo nio se
encontra subordinado A nogiio de verdade proposicional, mas a uma
pragmdtica de valores, conforme observa Plantin, ji que o verdadeiro
corresponde aos enunciados que sio aceitos pelo auditério. “O grau
de adesdo do auditério a uma tese é a norma da verdade dessa tese e
de sua racionalidade” (Plantin, 1990: 17). A verdade nio corresponde,
pois, & adequagiio do enunciado ao real, mas a0 consenso social.
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A leitura da obra de Perelman ¢ fundamental para aqueles que se
interessam pelo discurso argumentativo. Nossa breve apresentacio de
sen trabalho se limita a observar que a lei de passagem para Perelman
corresponde a meta-regra de justiga que sustenta a argumentagiio, ou
seja, o conceito de argumento “justo” corresponde ao fopos que
Perelman recupera de Aristételes ¢ o desenvolve como um principio
que une o orador a um auditério universal construido pela tradigiio ¢
pelo consenso sobre o que € justo. Dessa forma, ¢ de modo
esquemético, o que possibilita a um certo auditério aceitar o
argumento “Ele é honesto” como justo para se concluir que deve-se
votar em um candidato ¢ uma tradigiio moral e ética que faz da
honestidade uma virtude humana e um valor pragmaticamente
pertinente, aos olhos do eleitor, para a defini¢do de um bom candidato.
Teriamos entiio, em Perelman, a férmula:

3

Ele é honesto — Vote nele

A —-C

meta-regra de justiga

na qual A representa o Argumento, C a conclusfio a que se deve
chegar ou tese defendida, e a flecha corresponde & metaregra de
justica (a honestidade ¢ uma virtude que caracteriza um candidato
como bom) possibilitando a passagem de A a C.

Os Dominios de Avaliagiio de Charaudeau

Mais recentemente, Patrick Charaudeau propde um modelo da
argumentagio compreendida como uma espécie de quarta fungiio da
linguagem, ou modo de organizagio do discurso, ao lado do
descritivo, narrativo e emunciativo, cujos procedimentos seminticos
repousam igualmente no  consenso social, testemunhando certos
valores compartilhados pela comunidade. O dispositivo argumentativo
inclui uma tese a ser defendida ¢ wm quadro de problematizagfio, e de
questionamento (explicito ou implicito), o que se vé tanto cm
Perelman como em Toulmin ¢ Meyer. Os valores, para Charaudeau,
sfio organizados em cinco dominios de avaliagio (Charaudeau, 1992:
814): dominios da verdade (verdadeiro e falso), da estética (belo e
feio), da ética (bem ¢ mal), do heddnico (agradivel e desagraddvel) e
do pragmatico (1itil ¢ imitil). Tais dominios de avaliagfio funcionam
como a lei de passagem em Charaudeau, jd que, como em Perelman,
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80 os justificadores da argumentacio e sfio sustentados no consenso
social. O argumento “justo” torna-se pertinente em fungiio da Jjusteza
da utilizagdo de um certo dominio de avaliagio (Ele é bonito, vote
nele: dominio estético — busca justificar a conclusiio; ele é honesto:
dominio érico). Funcionando como um ‘dispositivo, a constru¢io da
argumentaciio, para Charaudeau, encontra-se inserida em principios
gerais que regulam o discurso. Seu modo argumentativo constréi-se na
interagiio entre esses principios gerais, as categorias da lingua
(operagdes légicas) e as categorias do discurso (modos de raciocinio,
tais como a dedugio, a explicagio, a analogia, a restrigiio). H4, pois,
uma relacio estreita, na construgiio da argumentagiio (configuracio),
entre as operagdes l6gicas cldssicas e os modos de raciocinio que se
servem dessas categorias da lingua como tipos de argumentos ou de
meios de provas. Por outro lado, se a materializagio do ato
argumentativo explicita um tipo de operagiio ldgica ou quase-lSgica, o
que o sustenta, em dltima andlise, ¢ o domfnio de avaliagio
(procedimento semintico). Tal perspectiva situa o modelo de
Charaudeau entre a nova retérica de Perelman e a tradi¢dio logica.
Como o dispositivo preve, nesse autor, um quadro de questionamento
e de problematizagfio, sua perspectiva se inscreve perfeitamente na
linha da retérica do conflito, ou, na acepgiio de Meyer,
problematolégica.

Os usos do argumento de S. E, Toulmin

Numa perspectiva pragmitica, Toulmin (1958) procura centrar a sua
andlise sobre dois componentes fundamentais: um componente
performativo ou “forca”, marcando a posigiio do locutor no enunciado,
Ccomo no caso da promessa, e um componente “criterial” dependente
do dominio considerado. O componente criterial relativiza o valor do
argumento e o interpreta dentro do dominio ao qual ele faz referéncia
e avalia sua pretensdo a validade, pois ele ¢ dependente do contexto.
Ele serve de garantia da passagem de A a C, uma licenga de inferir,
tipo de ropos proposto por Toulmin, operando como fei de passagem
no ato argumentativo. Se em Perelman a lei de passagem €, como
vimos, uma metaregra de Justica, em Toulmin, ela ¢ um elemento
varidvel em fungio do tipo de argumento e do dominio considerado,
podendo corresponder a uma operagiio do tipo causal, analégico, uma
generalizagfio, etc. A teoria da argumentagiio de Toulmin se
desenvolve assim como uma descrigio dos tipos de provas servindo
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a0 discurso argumentativo. Trata-se, para Toulmin, de estudar as
técnicas utilizadas por um locutor para justificar seu raciocinio e,
nesse ponto. sua abordagem é bastante descritiva. O esquema de
Toulmin ¢ geralmente representado assim :

D—>C
L

no qual (D) representa o dado (ou argumento), ( C) a conclusiio e
(L) os enunciados implicitos que justificam as conclusio, ou seja, a
licenga de inferir.  Para compreender o modelo de Toulmin,
apresentamos o seu exemplo mais cldssico:

(C) Harry € siidito britanico.

tma tal asser¢iio ¢ inserida numa situagiio de conflito na qual a
assercio ¢ contestada. Diante da réplica que coloca em diivida o fato
de Harry ser um siidito britanico, o locutor & levado a justificar sua
assercéo por um dado (D). O locutor pode apresentar, por exemplo, o

seguinte dado:
(D) Harry nasceu nas ilhas Malvinas.

O interlocutor poderi ainda contestar a asserciio e ndio aceitar o dado
apresentado como pertinente para justificar a pretensdo & validade do
enunciado original. A questiio, a partir dai, toma outra dimensio, pois
o dado apresentado continha J4, para o locutor, uma pretensiio a
validade pertinente. O terceiro elemento (L) estabelece a relagiio entre
(D) e (C) por meio de um enunciado implicito (As pessoas nascidas
nas llhas Malvinas sio, em geral, siditos briténicos) que permite a
inferéncia e a passagem, completando assim 0  esquema
argumentativo. O tipo de prova apresentado, nesse caso, € sustentado
pela premissa inicial (a maioria das pessoas nascidas nas ilhas
Malvinas é sidito britinico; Harry nasceu nas Ithas Malvinas, logo,
Harry € sidito britanico). Mesmo se a regra permite a passagem de
D) a (C) , ela pode ser ainda refutada, pois tal esquema
argumentativo permite a refutagio. O esquema pode ser assim
ampliado para prever a refutagiio incluindo, por exemplo, uma regra
de restrigiio (R):

168



D) - ©
Nasceu nas ilhas Malvinas — Harry ¢ siidito britanico

(L) a menos que (R), seus pais sejam estrangeiros as pessoas que
nascem nas Malvinas siio, em geral, siiditos britinicos.

Veé-se, pois, que o esquema de Toulmin busca oferecer uma descrigiio
€ uma certa tipologia de provas servindo a justificar os argumentos. O
esquema € flexivel, aceita ambigiiidades e restricBes trazidas por
argumentagdes secunddrias. Plantin (1990) observa que o interesse
maior do modelo de Toulmin é Justamente sua nocgiio de lei de
passagem, que se confunde plenamente com a nogio de topos da
retdrica cldssica ou ainda a de lugar comum. Nota-se, porém, que a lej
de passagem nio oferece uma garantia segura entre o argumento e a
conclusdo, ji que ela pode ser contestada, o que a afasta da Iégica
inferencial cldssica. A previsio  da necessidade de argumentos
suportes ou secunddrios visando a garantir a argumentagio é uma
contribuigciio igualmente original que prevé assim um esquema
argumentativo em rede.

Ehninger e Brockriede (1960) buscaram aplicar as idéias de Toulmin,
desenvolvendo a nogiio de lei de passagem como tipos de provas,
relacionando-as as formas gerais da argumentagio. Trés tipos de
argumentagdes siio propostas pelos autores’:

1) argumentages fundadas sobre a estrutura do real, que eles
subdividem em seis categorias™: -

- pela causa = (D) este produto passou por testes mais
avancados que nos concorrentes; (O) ele é provavelmente de
melhor qualidade; (L) os testes avangados conduzem
geralmente a produtos de melhor qualidade.

- pelo signo (indicio) = (D) em dez reunides, Alberto chegou
atrasado nove vezes; (C) ele chegard atrasado na préxima

A classificagdo relacionada aqui foi transcrita ¢ traduzida a partir do relato
de Christian Plantin das classificagies dos autores citados, em Plantin (1990:
31-32). A classificagio original pode ser encontrada em Ehninger, D., & W.
Brockriede, “Toulmin on argument: an interpretation and application™, in J.
. L. Golden, er al., 1983, pp. 377-386.
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reunidio; (L) os atrasos passados sio sintomdticos de
atrasados futuros.

- fundadas em uma generalizagdo = (D) Os prefeitos de Sio
Paulo, Rio ¢ Minas Gerais sio favordveis a uma
descentralizagiio; (C) os prefeitos das outras cidades o seriio
igualmente; (L) o que & verdadeiro de uma amostra
representativa  se revelard  verdadeiro para os outros
membros da mesma categoria.

- emum paralelismo de situagées = a coincidéncia entre o
fluxo de carros no feriado e de uma semana chuvosa
provocaram o aumento dos acidentes nas estradas: (C) a
coincidéncia dos retornos do feriado e de um fim de semana
chuvoso deve ter as mesmas conseqiiéncias. (L) as condigdes
de circulagiio seriam similares, o que provocaria as mesmas
conseqiiéncias.

- em uma analogia = (D) medidas ad hoc permitem reduzir
os fracassos na escola; (C) medidas ad hoc permitiriam
reduzir os fracassos na universidade; (L) a relagio
precaugio-redugio dos fracassos é a mesma nos dois casos.

- em uma classificagdo = (D) os estados totalitérios siio
capazes de tomar decisdes rdpidas; (C) o estado totalitario X
€ capaz de tomar uma decisio ripida na crise atual; (L) o
que ¢ verdadeiro para a maior parte dos estados totalitdrios é
provavelmente verdadeiro do estado totalitirio X.

2) argumentagdes de antoridade: (D) o locutor diz *P”; (C) “P”;
(L) o que diz o locutor sobre P ¢ credivel.

3) argumentagdes relacionadas a motivos ¢ desejos de uma
pessoa: (D) O éleo de figado de bacalhau é bom para a satide;
(C) Alberto deve tomar Sleo de figado de bacalhau; (L) Alberto
deseja estar em boa saiide.

Trata-se, pois, para os autores, de interpretar e aplicar as idéias de
Toulmin numa tipologia de provas ou tipos de argumentagdes que
pode ser bastante \til na descrigio de textos e enunciados
argumentativos. Eles correspondem, assim, a uma representagiio
descritiva das leis de passagem segundo a orientagiio de Toulmin.
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A TEORIA DA ARGUMENTACAO NA LINGUA DE OSWALD Ducror®

Dos modelos apresentados acima talvez o mais original seja o
desenvolvido por Oswald Ducrot no que ele chamou inicialmente de
Teoria da Argumentagfio na Lingua (ADL = I'argumentation dans la
langue) e que passou a ser conhecida como Teoria dos Topoi. Nio
iremos aqui retomar o inicio dos trabalhos de Ducrot, em sua maioria
concentrados sobre o estudo dos conectores argumentativos
(basicamente conjungbes subordinativas conclusivas e opositivas) e
operadores argumentativos (pouco, um pouco, muito, bastante,
demais, etc.) que serviam para demonstrar as orientacoes

argumentativas  ou  instrugdes de sentido dos enunciados

argumentativos. Para um estudo desta fase inicial da teoria, hi uma
vasta bibliografia a respeito. Vamos nos concentrar, aqui, na
apresentacio sumdria dos problemas apontados na teoria dos topor e
nos estudos recentes discutidos em seus semindrios na Ecole de
Hautes Etudes en Sciences Sociales em Paris, que acompanhei nos
tiltimos quatro anos. C

Recuperando a nogdo Aristotélica de Topos, Ducrot ird propé-la
como sua lei de passagem em uma versiio bastante original. Para ele,
como os demais autores, o que garante a passagem de um argumento
(A) a uma conclusio (C) é um topos. Num ato enunciativo, o locutor
fornece ao interlocutor certas indicagdes sobre o caminho que ele
escolheu, e o interlocutor, ao interpretar, busca reconstruir esse
caminho a partir das instrugdes fornecidas pelo locutor em seu
enunciado. Os ropoi sio estas indicagdes que permitem efetuar uma
escolha entre os caminhos possiveis. Para isso, torna-se necessirio que
haja, em uma determinada comunidade de locutores em relagiio, um
certo consenso sobre os objetos da interagiio. Os topoi representam
esses principios gerais e consensuais operando na comunidade e
permitindo  passar, da enunciagio de um argumento (A) a uma
conclusiio (C), ou seja, de aceitar (A) como um argumento favordvel e
vilido para se concluir (C). Para Ducrot, a argumentacio toma a forma
I6gica de um enunciado do tipo:

8 - . I3 re
O que chamamos aqui de teoria de Ducrot, incorpora, é claro, as

contribuigbes de Jean-Claude Anscombre, Marion Carel e P.Y. Racah,
presentes na publicagiio coletiva organizada por Anscombre.
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A donc C

Estd fazendo calor, portanto, deverfamos sair para passear.

Em (A) apresenta-se um enunciado com valor de argumento que tem
na idéia de “Calor” o sen micleo. Em (C) estd presente um segundo
enunciado com valor de conclusiio que tem como nicleo a idéia de
“Sair para passear”. O calor ¢ apresentado, pois, como um argumento
vilido para um passeio, pelo menos no ambito de uma determinada
comunidade. Na teoria standard dos topoi, estes se apresentam como
as garantias dos encadeamentos’ (enchainements) discursivos. Se,
com efeito, de um enunciado | (E1) pode-se concluir um enunciado 2
(E2), € por intermédio de um terceiro termo, um topos (ou um pacote
.de-topor) que permite operar a ligagiio entre El e E2. Inicialmente,
Ducrot os apresenta como correspondendo a Jormas tépicas (FT) que
assumem as seguintes modalidades:

Topos concordante: (+ P, + Q ) ou, concordante converso -P,-Q)

O enchainement “Estd fazendo calor (+P), portanto vamos a praia
(+Q)” € possivel gragas a um topos concordante enquanto o
enchainement “Nio esta fazendo calor (-P), niio vamos 2 praia -Q)”
representa um topos concordante converso. Ambos fornecem uma
imagem normativa do topos. Os fopoi normativos servem a formar os
enchainements conclusivos do tipo A donc C (A, portanto C).

Topos discordante : (+P, - Q) ou (- P, + Q)

O enchainement “Estd fazendo calor (+P), entretanto niio vamos 2
praia (-Q) " ou o enchainement “Nio estd fazendo calor (-P),
entretanto vamos a praia (+Q)” sio igualmente possiveis. Nota-se,
porém, que eles transgridem a norma que faz do calor um bom
argumento para ir & praia. Nos fopoi discordantes, usa-se 0 mesmo
argumento  “O  Calor” para uma agio contriria aquela que
normalmente se espera (a de ir a praia). Isto é possivel gragas ao

® Traduzimos enchainement por encadeamento, no sentido de enunciados que
se encadeiam, produzindo continuagdes. Doravante, manteremos o termo
francés enchainement discursivo, que € também um sindbnimo de
argumentagio.
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conector “entretanto” (pourtant, em francés) que  informa o
interlocutor que ele aceita o “calor” como argumento viilido para ir 3
praia, mas propde, apesar disso, nio efetuar esta agio. Ducrot
chamara este tipo de enchainement de transgressivo ou exceptivo. Eles
nio servem, pois, para formar os enchainements conclusivos, mas
servem para formar, ao contririo, os enchainements transgressivos.
Nota-se, porém, que eles fazem alusiio a0 mesmo topos normativo, ji
que se constituem, por meio das conjungdes opositivas, em
transgressoes (excegdes) da norma. Transgredir uma norma ¢ fazer
alusiio a ela, ¢ aceitd-la como pertinente. Uma tal solugiio visa a
demonstrar que o esquema tépico normativo Calor/ir a praia
permanece vilido nos dois casos e & por isso que o locutor recorre, no
caso dos transgressivos, is conjungdes opositivas e adversativas.

Nesta primeira versiio da teoria, postulava-se que 0s fopoi viriam do
exterior, ou seja, que eram extralingiiisticos ¢ convocados da
sociedade, representando certos esquemas socioculturais, esteredtipos
ou ideologias. Eles ndo ¢ram introduzidos na significagao lingiiistica.
Tal principio colocava um problema em uma teoria que se propunha a
estudar a argumentagiio. na lingua, ou scja, de forma ndo
referencialista. Ela se depara, como os outros modelos, com a questiio
do consenso social como principio fundador da lei de passagem ¢ do
topos.

Postulando a teoria da argumentagio como uma pragmiitica integrada
a lingiiistica, Ducrot buscard reformular os postulados iniciais de
forma a evacuar a referéncia da teoria e mostrar que a descri¢do de um
segmento S sdo os enchainements evocados por S, ou seja, que
pertencem ao semantismo intrinseco de S. Como atingir um tal
objetivo se niio hd nada, em principio, que liga semanticamente
“Calor” a “Passeio na Praia”? A descri¢iio do segmento S “Calor” nio
inclui “Passeio na praia”. Torna-se evidente que a relagiio que permite
ligar  (enchainer) “Calor” a “Passeio na praia” ¢ um esquema
sociocultural, um hibito que se tornou consenso, logo, um fator
totalmente exrralingiiistico, ou seja, extrinseco e niio intrinseco i
lingua.

A solugiio encontrada por Ducrot foi a seguinte: existem ropoi ou
enchainements exirinsecos (do tipo Calor/Passeio na praia ou Alberto
€ um génio, logo ele é insuportdvel) que s6 podem ser utilizados em
fungio do contexto, dependem do contexto e se  sustentam
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exclusivamente no consenso e nas representagdes socioculturais . Por
outro lado, existem os topoi on enchainemenis intrinsecos (do tipo
Pedro é rico, ele pode comprar tudo que quiser ou Alberto é um
génio, ele pode resolver problemas dificilimos). Dessa forma, Ducrot
pensa poder evacuar a referéncia da teoria, adotando, como objeto
privilegiado da teoria da argumentagio na lingua (ADL) os topoi ou
enchafnements intrinsecos. Isto é possivel, segundo o autor, porque
pode-se notar, sem dificuldade, que nos enchainements intrinsecos, os
sentidos &as unidades estio semanticamente relacionados. Nos
exemplos, Pedro é rico, portanto pode comprar tudo o que quiser,
temos dois enunciados enchainés:

A—-C
Pedro é rico donc pode comprar tudo o que quiser.

‘Ducrot considera este enchatnement como intrinseco porque no
sentido de “rico” jd estd contido o sentido de “poder de compra” o que
torna a conclusdo praticamente automdtica. Da mesma forma, no
enchatnement:

A-C
Alberto € um génio donc pode resolver problemas dificilimos.

seria intrinseco porque no sentido de “Génio” Jd estd contido o sentido
de “Poder solucionar problemas dificcis”. O que permitird, pois,
passar do argumento (A) A conclusio (C) niio seria uma lei de
passagem representando um consenso social ou cultural acerca dos
objetos, mas o préprio semantismo intrinseco das unidades lexicais ¢
dos segmentos da lingua. De modo oposto, enchainements do tipo:

A->C
Pedro é rico donc ele é avarento

seriam extrinsecos ¢ dependeriam do contexto, pois no sentido de
“rico” ndo estd contido o sentido de “ser avarento”, este sentido sé
pode ser evocado em um contexto favordvel e sustentado por uma
representagio sociocultural relacionando riqueza e avareza. Da mesma
forma, o sentido de “Génio” nio contém o sentido “ser insuportivel” e

um tal enchainement torna-se dependente do contexto.
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Com os ropor intrinsecos ndio hi mais independéncia entre o
argumento ¢ a conclusiio, jd que o sentido de um esti contido no outro
e, de certa forma, argumento ¢ conclusio se parafraseam
reciprocamente. Doravante, na téoria da argumentagio na lingua,
Ducrot propde os seguintes princi] pios gerais:

- Tese geral: «O sentido de uma entidade lingiifstica niio é
constituido pelas coisas ou fatos que ela designa, nem pelos
pensamentos ou  crengas que ela exprime, mas pelos
enchainements discursivos (= argumentagdes) que ela evocas.
Evacua-se assim a referéncia (a informagiio trazida por S niio é
importante) e passa-se a  estudar as continuagdes
intrinsecamente evocadas pelos segmentos lingiifsticos.

- As argumentagdes siio de dois tipos: normativas (em DONC -
portanto) ou transgressivas (em POURTANT — entretanto).

- Uma entidade lingiiistica £ evoca argumentacdes de 2 formas:
a) de forma externa (argumentagSes externas). Trata-se de
argumentagdes onde £ ¢ um dos constituintes. b) de forma
interna (argumentagdes internas). Trata-se de argumentagdes
onde £ niio ¢ um constituinte.

Exemplo de :lrgumenmgﬁn externa :

E = Pedro ¢ prudente.
Argumentagiio externa de £ = Pedro ¢é prudente, portanto ele toma
precaugdes. (£ € um dos constituintes).

Exemplo de argumentaciio interna:

E = Pedro é prudente.
Argumentagiio interna de E = Pedro toma precaugiio, portanto niio
ha perigo. (£ niio é um dos constituintes).

Tal opgiio faz da ADL uma corrente neo-estruturalista do estudo do
discurso argumentativo e se opde claramente ao modelo de Toulmin
(modelo pragmético contextual) ¢ a0 de Perelman (pragmitica dos
valores e do consenso social). Niio iremos, aqui, apresentar uma



critica a pretensiio da ADL de evacuar a referéncia da argumentagiio'’.
Certamente, tal modelo reduz i argumentagio a um estudo da
potencialidade semintica da lingua de evocar continuagdes que se
assemelham a parafrases definicionais. Evacua-se, assim, junto com a
referéncia, a parte conflitual de toda argumentagiio, assim como
complexidade que faz do discurso argumentativo um dispositivo bem
mais amplo que inclii locutores e interlocutores em relagbes
intersubjetivas, agonais e cooperativas a0 mesmo tempo, com suas
representacGes do mundo, intengdes e fins.

CoONCLUSAO

Nosso percurso pela retérica antiga e por quatro tendéncias modernas
do estudo sobre a argumentagiio  mostra que, apds um longo
" ostracismo e sua redugiio a uma retérica das figuras na literatura, a
retérica argumentativa parece gozar atualmente de um certo
renascimento. Afinal, o novo paradigma moderno faz da linguagem o
objeto privilegiado da maioria das ciéncias humanas. Com efeito, a
evblugiio dos meios de comunicagio de massa, da proliferagio de
généros televisuais, radiofénicos e da imprensa escrita, faz da
comunicacdo e da manipulagio da linguagem um fendmeno jamais
visto. O desenvolvimento das democracias e dos meios de
participagiio tem certamente uma influéncia sobre o fenédmeno, pois o
uso do discurso passa a desempenhar um papel fundamental nas
deliberagdes coletivas e nas Justificagdes de medidas, de aghes e de
decisdes. No campo cientifico, o desenvolvimento da piagmtica (na
qual eu situaria a anilise do discurso) coloca em evidéncia a
importancia adquirida pelo estudo das récnicas e meios utilizados para
0 agenciamento do discurso e para a agiio comunicativa e persuasiva.
No campo especifico da argumentagiio, os quatro modelos tratados
aqui refletem trés correntes especificas: a de Perelman, mais afinada
com a retdrica cldssica que se define como uma pragmdtica dos
valores (o justo, o bom, o justificado), a teoria de Toulmin, que se
preocupa com os diversos usos do argumento, ou tipos de provas, que
poderia ser vista como uma pragmitica dos argumentos em contexto
e, por fim, a de Ducrot, 2 ADL, que se define ela mesma como uma

" Uma critica a esse madelo foi feita por mim em parceria com o Prof.
Claude Chabrol da Universidade de Paris I11 e deverd ser publicada em breve.
176



T— e e o

. pragmitica integrada, ou seja, uma pragmdtica lingiiistica. Jd4 o

modelo de Charaudeau, poderiamos situd-lo num campo que congrega
as correntes de Perelman e de Toulmin, gozando de certa
peculiaridade, jd que a argumentagiio se encontra inserida numa teoria
geral do discurso enquanto um dos quatro Modos de Organizacio. De
modo geral, os vdrios modelos expostos aqui representam uma
retomada do problema do discurso argumentativo nas ciéncias da
linguagem pela via da retérica do conflito e da busca e controle do
consenso.

Wander EMEDITATO é Professor recém-doutor na Faculdade de Letras da
UFMG, através de convénio PRPG-UFMG ¢ FAPEMIG.
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FACES E USOS DA ARGUMENTACAO

William Augusto MENEZES
UFMG

INTRODUGAO

Como se define a argumentagio? A sua nogio se contrapoe a de
demonstragdo? Qual é a sua importincia na linguagem? A sua
finalidade social ¢ a manipulagiio de individuos, o didlogo, ou o
esclarecimento? E na politica, o seu uso relaciona-se a democracia, ou
ela é o regime de fala da demagogia ¢ do autoritarismo? Como
identifici-la em um texto? Estas questdes ndo siio novas. Em geral,
elas t8m sido formuladas e respondidas por diversos autores, em
vérias ocasides. Mas, a inexisténcia de respostas unanimemente
aceitas pode ser indicio da complexidade do tema, justificando o
interesse atual.

Neste artigo, pretendemos abordar essa problemdtica, trazendo & tona
algumas posigdes que nos parecem importantes no debate académico.
Para isso, dividiremos o texto em trés partes. Na primeira, faremos
algumas consideragdes gerais acerca da formulagio conceitual. Na
segunda, privilegiaremos o detalhamento de abordiagens no campo da
retérica e da sua percepgio como fenémeno da lingua. E na terceira
parte, focalizaremos o seu tratamento a partir de um quadro da Andlisc
do Discurso, expresso pela Teoria Semiolingiiistica, de Charaudeau.

CONSIDERACOES GERAIS

Determinadas perguntas, formuladas em um contexto adverso, podem
nos parecer de dificil solugio. Por exemplo, em uma sala de aula de
Lingiifstica, de uma universidade brasileira, certamente teriamos
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dificuldade em saber “o regime politico de Botswana™ ou “a raiz
cibica de 132.651”. Em outra ocasidio, local ou, quem sabe, se
tivéssemos um tempo para refletir, interesse e material disponivel,
todos seriamos capazes de dar respostas semelhantes, pois questdes
como essas contam com defini¢des que pertencem ao dominio da
certeza. A variagiio possivel limita-se a fatores como o tamanho que se
adota para a comunicagiio das respostas. Porém, o contetdo serd
sempre idéntico, ndo importando quem as resolva. E se isso niio
ocorrer, € sinal que alguém errou, pois hd somente wma verdade de
cada coisa (Descartes, 1973: 48).

Em compensagiio, se, na mesma sala de aula, levantissemos um
questionamento sobre o conceito de argumentagiio, é possivel que
surgissem vdrias respostas. Essas guardariam, certamente, uma boa
dentidade entre si e divergéncias considerdveis, pois este € um
Fendmeno inerente as nossas acdes cotidianas sobre o qual possuimos

intuigdes, e o seu conceito foge ao critério da certeza, permitindo-nas___

adotar formulagdes diversas. Assim, mesmo diante de tentativas em
apresentd-lo no interior de fenémenos que possam comportar a idéia
de exatiddo, a variagdio das respostas ¢ possivel. Um exemplo disso
ocorre nas elaboragdes instrumentais que objetivam “ensinar a
argumentar bem” como condigdo para o exercicio profissional, onde é
comum formulagGes como “a argumentagio é uma forma esclarecida
de encarar problemas com inteligéncia e espirito de cooperagio”
(Cortright e Hinds, 1968:12). No entanto, apesar dessa apresentagfio
do objeto a partir de uma estrutura fundada no verbo ser (“a
argumentagio €..”), nada impede que outra argumentagio venha
contradizer o conceito do autor.

Parece-nos, entiio, que uma forma mais produtiva para se definir a
argumentagiio € pensd-la enquanto um fenémeno de linguagem que
tem sentido nas interagdes humanas e, cuja definigiio se constréi no
interior da perspectiva que serve ao proprio conhecimento dessas
interagdes. Nesse caso, ela é vista como uma convengio teérica que
participa de uma postura do conhecimento, sendo apreendida
enquanto discurso ou modalidade discursiva. Assim, podemos falar na
existéncia de tantas nogdes de argumentagio quantas forem as teorias
que se dedicam ao estudo desse fendmeno.

[sso ndio quer dizer que a argumentagiio é o Ambito do relativismo. A
rigor, existem pardmetros claros. Isto é, ela é um fenémeno que
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encerra atividades do pensamento, do discurso e do raciocinio. Nio hd
como penséd-la fora destes dominios. Ocorre, no entanto, que tais
territérios sio imensos ¢ cheios de armadilhas. E até onde um poderia
realizar-se sem o outro? Sem contar que, as énfases dos estudos
podem cair em um ou outro dominio ou nas combinagdes possiveis,
levando-nos a escolhas tedricas diversas e conduzindo-nos a
perspectivas bem distintas. Daf a multiplicidade de formulagGes neste
campo.

A énfase retérico-discursiva, por exemplo, possui uma tradigiio que
remonta ao mundo greco-romano. A sua elaboragio teve o concurso
da sofistica, de Platio, Aristételes, Cicero, Quintiliano e outros na
Antigiiidade Cldssica. Mas, as formulagdes apresentadas por esses
autores nio mantiveram-se intocdveis. Em cada momento, as suas
obras estiveram em discussiio, sendo reformuladas e abrindo-se a
novas convengoes.

ARGUMENTACAO: A RETORICA DOS CONFLITOS
A SOFISTICA E A “ARTE ORATORIA”

A argumentagdo possui uma Histéria que pode ser contada a partir da
constitui¢iio do sistema retérico. A sua origem ocorreu na Sicilia, nos
primeiros anos do século V a. C. A Ilha encontrava-se sob o dominio
de diversas tiranias, que haviam confiscado a terra dos legitimos
donos, redistribuindo-a entre os membros do exército e seguidores, em
troca de apoio politico-militar. No entanto, uma revolta popular pos
fim a esse regime, inaugurando uma fase de participagiio popular. Os
conflitos de interesses passaram a ser resolvidos prioritariamente pelo
uso da palavra, através de um procedimento juridico em que os
préprios requerentes faziam as suas defesas.

Cérax e Tisias, dois sofistas da Ilha, tornaram-se conhecidos na
ocasiio por desenvolverem o primeiro estudo sistemdtico da
argumentacfio. A eficdcia dos argumentos, diziam, repousa sobre o
verossimil — o que é aceito pela opinidio — e, definiram a retérica como
“criadora da persuasiio” (Plantin, 1996). Eles ficaram famosos,
sobretudo, pela elaboragiio ¢ publicagiio de uma primeira versdo da
Retérica dos conflitos ou “Arte Oratéria”.

.
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Esse estudo pioneiro da argumentagio desenvolvia-se a partir de
modelos de reclamagdes judicidrias, apresentando tipos de argumentos
e refutagdes. Encenava possiveis dilemas, questdes baseadas em
sentimentos, simulagdes, ambigiiidades, etc., ensinando-se como
construir um discurso capaz de persuadir o auditério. Era, enfim, uma
apresentagio pedagégica das solugbes imagindveis para os €asos de
litigio, tendo como finalidade a produgdo do discurso persuasivo em
sociedade (Declercq, 1992:17). Assim, uma primeira relagdo entre a
argumentagiio e a constitui¢io do espago piiblico desenvolveu-se com
a sofistica.

Rapidamente, o seu ensino tornou-se importante para o mundo greco-
romano, principalmente em Atenas. Esta cidade era uma espécie de
metrépole, no periodo Cldssico. A sua importincia politica,
econdmica e cultural atraia o interesse de todo o mundo. O seu regime
politico apoiava-se no reconhecimento ao direito de discurso ¢ agio
entre aqueles que eram considerados iguais ou cidaddos. Havia um
funcionamento regular e participativo de vdrios organismos de
democracia popular, tribunais e institnigdes culturais (Finley, 1985).
Era um local privilegiado para a relagfio entre discurso e agiio no
espago piiblico (Arendt, 1993). A democracia direta funcionava como
um atrativo 2a participagio ¢ ao uso da linguagem para o
convencimento e a persuasio. Muitos sofistas viviam nessa cidade,
ensinando os seus saberes aos principais oradores.

Nesta perspectiva, a argumentagio apresentava-se como o fundamento
da linguagem, ji que tudo podia se resolver pela discussdio no interior
da polis. O individuo, o governo, a constituigiio e mesmo os costumes
de uma cidade subordinavam-se, em dltima instincia, ao entendimento
piiblico constituido através do discurso. E ndo valia nada a pericia de
um cirurgido se esse ndo convencesse seu cliente em submeter-se ao
bisturi; ndo valia nada ter a melhor politica para o Estado se a
Assembléia ndo fosse persuadida a adotd-la, como teria dito Gérgias.

A idéia de demonstragdo subordinava-se & nogiio de argumentagio.
Aquela era unicamente uma matéria do discurso, pois a idéia de
verdade identificava-se com o éxito. Isso pode ser visto, por exemplo,
em Gérgias, na argumentaciio em favor de suas teses: 1. nada existe;
2. se algo existisse, seria incognoscivel; 3. ainda que algo existisse e
fosse conhecido, seu conhecimento seria incomunicdvel (“Sobre a
natureza do nio ser”. Conira os Matemdticos. Apud Vianna, 1987).
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Porém, a influéncia da sofistica diminuiu durante o préprio século V
a. C., indicando uma crise paradigmitica. A extensdio da Guerra do
Peloponeso (431 a 404 a. C.), os problemas decorrentes da mesma € a
derrota ateniense diante de Esparta, contribuiram para isso. Além
disso, essa capacidade explicativa foi se esgotando gradativamente,
principalmente pela cmergéncia de uma outra racionalidade,
representada por Platiio e Aristételes, que sc tornaria hegemdnica no
século seguinte.

ARISTOTELES E A ARTE RETORICA

Aristételes desenvolveu um duro combate contra a sofistica. Ele dizia
que a Arte Oratdria dessa era uma arie da enganacdo. Em primeiro
lugar, porque ela tinha colocado o conhecimento do objeto em
segundo plano. A sua prioridade era o estudo das evidéncias exteriores
A arte que poderiam ser \teis para promover € amplificar a emogiio do
auditério. Enfatizava-se, por exemplo, a introdugiio de estratagemas
para cativar o auditério e conduzir a deliberagiio em um sentido
determinado.

Em segundo lugar, ele dizia que a sofistica niio sc interessava por uma
pesquisa adequada dos géneros discursivos, concentrando-se apenas
no discurso judicidrio. Com isso, ela deixava de fora os discursos mais
comuns no cotidiano da polis e, por isso mesmo, menos
especializados. Pois sdo discursos em que o auditério ndo se encontra
na posi¢io de juiz de uma causa alheia mas delibera em seu préprio
beneficio e no interesse da cidade.

Em terceiro lugar, para ele, o conhecimento da sofistica nfio passava
de simulacro, pois o raciocinio dessa parecia silogistico' somente na
forma. Um exame mais detido do mesmo seria capaz de demonstrar
algum vicio ou defeito que comprometia o cardter 16gico, servindo
para enganar o auditério. Pois, niio se postulava correspondéncia entre
a linguagem e a realidade.

' O silogismo constitui-se em prova demonstrativa. E wma locugdo em que,
dadas certas proposi¢des, algo distinto delas resulta necessariamente, pela
simples presenga das proposicies dadas (Organon. I; I: 24b). Na Arte
Retérica, o entimema corresponde ao silogismo; ele estd para a persuasio
assim como o silogismo para a demonstragiio.
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Entdo, Aristételes preocupou-se em apresentar uma defini¢io_da

reétérica que ultrapassava a pesqmsd”s'b‘ffsuca. Ele concordava que ela
é a arte do verossimil. Isto &, o produto da argumentagao é aquilo qu que_
se cré — uma racionalidade que corresponde & maioria das motivagdes
humanas no cotidiano. Mas insistiv que esse produto ndo poderia
abster-se do critério da prova. Pelo contririo, ele deveria
corresponder aquilo que é o mais provdvel. S6 que a sua racionalidade
ndo pertence ao critério da certeza ou da verdade tinica, vdlida para
todos em quaisquer circunstincias. Isso, tanto em relagiio as provas
que sdo independentes (testemunhos, fatos e convengdes que
preexistem ao discurso), quanto as dependentes (integrantes do
método da argumentagiio ou criadas pelo orador). E estas iltimas,
mais destacadas por Aristételes, podem ser referentes ao cardter
moral ou ethos do orador (Ele é de confianca? E simpdtico? Possui
credibilidade?), disposig¢ies criadas no ouvinte ou phatos (A quem se
dirige? Quais sfio as suas paixdes, emogdes e sentimentos?) e aquilo
que o proprio discurso demonstra ou parece demonstrar ou logos (A
materialidade do discurso indica alguma verdade? Hd algum efeito
demonstrativo — através do exemplo (que permite a indugiio) ou do
entimema (que permite a dedugfo).

Ultrapassando outro problema da sofistica, a pesquisa aristotélica
apontou uma teoria dos géneros. Eles sio em nimero de trés,
correspondendo aos principais discursos que circulam na polis:
deliberativo  (Assembléia  /Conselho), judicidrio  (tribunais/
julgamentos) e demonstrativo ou epidictico  (solenidades/
comemoragoes). A defini¢do dos mesmos ocorre sob a perspectiva do
auditério, indicando a importincia da linguagem na sociedade de
conflitos. Pois qualquer cidadio pode exercer o papel de juiz,
estrategista e espectador — em uma Assembléia, pode-se deliberar,
julgar e louvar.

Quanto as premissas que constituem os raciocinios destes géneros,
Aristételes dizia que elas nédo siio inteiramente criadas pelo orador. De
alguma maneira, pertencem d comunidade; fazem parte dos lugares-
comuns — tépoi — que se relacionam aos valores partilhados
socialmente em um determinado tempo. Por exemplo, na deliberagio,
os lugares dirigem-se para aquilo que é bom ou mal, o agraddvel ou o
inverso. No epidictico, para a virtude e o vicio, o belo e o vergonhoso.
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No judicidrio, para as causas da injustica: o vicio-imaldade ¢ a
intemperanga (Ret.]; 3:6,8).

Para finalizar, é certo que este autor teve papel fundamental no
desenvolvimento € sistematizagiio do conhecimento sobre a
Argumentagio. Uma parte deste estudo integra a “Arte Retdrica” —
obra que, conhecendo momentos de maior ou menor prestigio, vem
servindo de modelo ao ensino-aprendizagém da retdrica e, de maneira
mais geral, & pesquisa no campo da argumentagﬁoz. No entanto,
pensamos que ai ndo se encontra toda a teoria aristotélica sobre o
assunto. A outra parte ¢ a que se encontra no Organon, onde ele trata
da dialética, dos argumentos sofisticos e da demonstragao.

A NOVA RETORICA

A Nova Retérica ou Teoria da Argumentagdo, de Perelman, consiste
na retomada do estudo da argumentagiio, a partir da “Arte Retérica”,
de Aristételes. E possivel percebé-la como uma perspectiva engajada,
em que a argumentagfio é vista como um fendmeno da linguagem
relacionado 2 participagiio social e politica em questoes do interesse
ptiblico, a partir de preocupagdes do tipo: “Como se pode raciocinar
sobre valores? Existem métodos racionalmente aceitdveis que
permitam preferir 0 bem ao mal, a justi¢a & injusti¢a, a democracia &
ditadura?”’ (Perelman, 1993: 11). Ao responder problemas como esses,
o autor estaria contribuindo para a formulagiio de parimetros de
convivéncia politica e social contemporiineos.

A sua definicfio de argumentagio é elaborada a partir da contraposi¢io
entre demonstragdo e argumentacdo. A demonstragio € percebida
como uma atividade do raciocinio que se reduz a um célculo. O seu
resultado ndo depende de qualquer sujeito, jd que possui uma unica
conclusio. Neste sentido, o cdlculo pode ser efetuado por uma
mdquina, como o computador. Ji a argumentagdo envolve a
apresentac@o de argumentos ou razdes a favor ou contra uma tese. Ela
ndio corresponde a uma certeza, mas essencialmente a comunicagéo,
didlogo, discussdo. Para que ela ocorra, é necessdrio qtie se estabeleca
um contato entre o orador que deseja convencer ¢ 0 auditorio
disposto a escutar (1987: 235).

2 Cf.: MACHADO (1994), sobre uma trajetdria da retdrica antiga.
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A diferenca entre essas nogdes manifesta-se, também, a partir dos seus
objetivos. A argumentagiio tem um objetivo semelhante a Arte
Retérica. Pretende “provocar ou aumentar .1 adeslio dos espiritos as
teses que se apresentam a seu assentimento™ (1996: 50). “Dirige-se a
persuasiio ou convencimento de um auditério ¢ relaciona-se a uma
possivel agiio, pela adesdio a certas teses. Para a demonstragiio, o
objetivo é provar a verdade de uma conclusio com base na verdade
das premissas.

Tal como Aristételes, postula-se que o uso da palavra relaciona-se a
credibilidade do orador. Esta é uma qualidade quase sempre anterior
ao ato argumentativo, pois a argumentagiio ji pressupde que o orador
possa ser ouvido. O orador, por sua vez, elabora uma imagem do
auditério antes de dirigir-the a palavra. Ele leva em conta as
informagdes e conhecimentos que possui, presumindo o seu pathos.

Esse auditério, como construgiio idealizada do orador, pode ser
particular ou universal. O particular ¢ menos exigente. Um discurso
demagégico pode persuadi-lo mais facilmente. O mesmo discurso
pode ndo ser capaz de convencer a um auditério de elite. O discurso
persuasivo se dirige ao auditério particular, enquanto o discurso
convincente encaminha-se para o auditério universal. A prépria
eficcia argumentativa relaciona-se i capacidade de discernir esses
auditérios, possibilitando aumentar a intensidade da adesdo e o
desencadeamento de uma a¢fio (positiva ou abstengio) ou disposicao
para agir no momento oportuno.

Para concluir’, Perelman (1996: 53) mantém a concepgiio de géneros
discursivos de Aristételes: deliberativo, judicidrio e epidictico.
Observa, no entanto, que a tradigio, erronecamente, deu pouca
importincia aos discursos epidicticos, que constituem a parte central
da arte de persuadir. E considera que eles possuem um valor
pedagégico importante e tém por objetivo aumentar a intensidade de
ades@o aos valores comuns do auditério e do orador, servindo de
alicerces aos discursos deliberativos e judicidrios.

Aqui, deixaremos de lado aspectos importantes da Teoria, como o regime

de provas, os lugares-comuns e as técnicas argumentativas. Cf.: Perelman
(1987)
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A ARGUMENTACAO NA LINGUA

A Argumentagdo na Lingua é uma perspectiva que se desenvolve
principalmente a partir da obra de Ducrot ¢ Anscombre. Quando estes
autores publicaram o livro inaugural (1983), levantaram uma hip6tese
polémica, em dois sentidos. Em primeiro lugar, ela aparecia como
uma novidade incerta entre os argumentativistas. Até aquele
momento, os estudos se realizavam, majoritariamente, seguindo
parimetros da légica ou da retérica. A hipbtese da argumentagiio na
lingua, nio se filiando a nenhuma dessas tradigoes, trazia a suspeita de
fragilidade do seu programa de pesquisa. E pela atengio que dava ao
exame dos conectivos — palavras que tém por fungdo ligar dois
enunciados, como o mas, porque, pois, entdo, assim, logo, eic. ~
parecia que ela acabaria pendendo para o campo da ldgica
demonstrativa. Em segundo lugar, ela inaugurava uma énfase na frase,
enquanto propiciadora de modelos de andlise. Isso era inconcebivel na
tradi¢iio retérica, que detinha-se ao exame de um determinado
proferimento, artigo de jornal, panfleto, etc., em uma situagiio
enunciativa concreta.

Tradicionalmente, os conectivos sdo vistos na linguagem da l6gica
como elementos liteis para se vincular proposi¢cdes explicitas ¢
delimitadas (o porque introduz os argumentos, o entdo € 0O logo
sempre introduzem as conclusdes, por exemplo). Mas, do ponto de
vista da Argumentagiio na Lingua, amplia-se essa compreensio. Eles
ligam proposigdes, mas também enunciages a proposigoes, servindo
ainda para encadear enunciados a elementos da situagdo
extralinguistica ou a reagdes ndo ditas que o locutor atribui a si
mesmo ou ao destinatdrio, como nota Mainguenau (1989: 162).

Nesse caso, os coneclivos nem sempre sio apresentados de forma
explicita. O seu uso ou nio-uso pode constituir-se em uma estratégia
do locutor — aquele que detém a palavra — para agir sobre o outro
numa relagiio discursiva, através de implicitos lingiiisticos. Cabe, no
caso, ao alocutdrio — a quem se dirige a fala — preencher as lacunas,
realizando uma interpretagio lingiifstica mais condizente ao sew
projeto. Mas nem toda interpretagiio ¢ possivel, pois as palavras da
lingua possuem um contetido semintico definido. Assim, visto de uma
forma renovada e estendido a novos fendmenos, o interesse pelos
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conectivos aparece ao lado dos operadores argumentativos ou que
servem como indicadores do potencial argumentativo em uma frase .

Vejamos, por exemplo, a palavra interessante’. Ela pressupde
propriedades que a distingue de outras, opondo-se de forma frontal a
desinteressante. O uso dessa palavra em um enunciado como “Este
filme € interessante” permite que se perceba uma intengio do locutor
(um convite para assisti-lo, uma recomendagfo, etc). Assim, uma
seqiiéncia lingiifstica ideal deste enunciado seria Vamos assisti-lo? ou
Vd assisti-lo. Se, pelo contririo, tomdssemos a palavra
desinteressante, como em “Este filme é desinteressante”, haveria uma
intengdio totalmente oposta do locutor (uma recomendagiio para nio
assisti-lo, por exemplo). Trata-se, entdo, de formulagdes lingiiisticas,
que niio sdo orientadas pelo pensamento ou pela realidade, mas por
seqiiéncias ideais do discurso. Quer dizer, a palavra utilizada fornece
uma orientagiio argumentativa e o alocutdrio a percebe no enunciado.
Pode-se referir assim a essa perspectiva como uma “semintica do
discurso ideal”, que reivindica uma equivaléncia entre o sentido e a
intencdo lingiiistica do enunciado (Anscombre, 1987).

Isso contribui para que se explique porque a pesquisa inaugural de
Ducrot e Anscombre desenvolvia-se em torno de um “conjunto de
frases” escolhidas para uma determinada demonstragio teérica, fora
de um contexto enunciativo particular. Para eles, a frase apresentava-
se com vantagem a andlise em relagiio s enunciagbes empiricas,
justamente por ser repetivel e poder-se analisi-la como em um
processo laboratorial. Ela permite, assim, a confec¢io de modelos,
mesmo porque a sua estrutura abstrata pode ser sempre realizada
como enunciado, em enunciagdes distintas. Além disso, interessava-
lhes perceber que a frase &, na maioria das vezes, orientada
argumentativamente (Ducrot, 1989):

"A frase nos diz o que ¢ necessirio fazer quando se tem que
interpretar seus enunciados, especifica especialmente o tipo
de indicios que € necessdrio procurar no contexto. Entre
estas instrugbes, eu me interesso particularmente por
aquelas apresentadas pelo que chamo as “varidveis

argumentativas”. Elas indicam ao intérprete do enunciado

* O mesmo exemplo foi wtilizado por Plantin (1996: 66), com outro
propésito.
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que ele deve constituir, e atribuir a0 locutor
(fundamentando-se no que cle conhece da situagiio de
discurso), uma estratégia argumentativa determinada.”

Outra consideragio importante para -estes autores é que a
argumentag@io constitui-s¢ no trago fundamental da lingnagem. O ato
de argumentar encontra-se presente na maioria dos enunciados do
discurso, integrando a sua estrutura lingiiistica e, regularmente, esses
enunciados dirigem-se para determinados tipos de conclusiio (Ducrot,
1989). Eles néio podem ser empregados sem que se pretenda orientar
o interlocutor, pelo simples fato de que a lingua em si possui uma
orientagdo argumentativa. Assim, em “Este filme é interessante”, o
uso da palavra interessante determina uma argumentagiio em favor de
que se assista o filme ou que ele seja reconhecido entre os melhores
(ele merece ser visto; ele merece ganhar Oscar; etc.). A argumentagio
passa, portanto, a ser verificada como um fato essencial da lingua
(Anscombre e Ducrot, 1983: 8):

"Um locutor faz uma argumentagiio quando apresenta um
enunciado E, (ou conjunto de enunciados) destinado a fazer
admitir um outro (ou um conjunto de outros) Es. Nossa tese
¢ que existem coergdes na lingua que regem esta
apresentagfio.”

Vejamos mais um exemplo a este respeito. Consideremos o adjetivo
caro. Ao se afirmar que determinado objeto ¢ caro, faz-se alusiio a um
valor deste objeto que estd sendo avaliado acima do que se espera. As
propriedades deste objeto sio marcadas positivamente. Elas se opdem
as caracteristicas que tornariam o objeto barato. No enunciado “Este
livro é caro”, por exemplo, a orientagiio argumentativa em favor do
livio como objeto que merece ser adquirido levaria o interlocutor a
valorizar o seu conteiido, o material ¢ qualidade da impressio,
ilustragdes, cores, formatagio, escolha da capa, o titulo, o fato que o
seu autor é famoso, etc. Ser caro, no caso, ¢ um atributo que leva a
uma marcagiio positiva do valor para o livro: “Este livro é caro (...)
Vou compri-lo”. '

Fatos como esses permitem a observagio de Ducrot ¢ Anscombre que
o valor argumentativo de um enunciado € mais importante que o seu
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valor informativo (Anscombre, 1987: 126). Pois no nivel informativo,
a compra de um objeto caro serii dispensdvel, ilégica, e a aquisi¢iio
do objeto barato deveria ser imediata, inquestiondvel.

No decorrer do “programa de pesquisas” de Ducrot e Anscombre,
varias formulacdes foram sendo revisadas, abrindo-se a outras
contribvigées, em particular, a importincia dos tépoi no processo
argumentativo. Trata-se, no entanto, de uma retomada em plano
diferente, j4 que a concepgdo tradicional da retérica vé a
argumentagd@o como um jogo a partir da linguagem e ndo como um
jogo de linguagem (Anscombre, 1987). Ora, se a argumentagiio se di
exclusivamente no nivel lingiiistico, é natural que os fopoi também
tenham justificativa na lingua. E, de fato, esses representam os
trajetos (argumentativos) que se deve obrigatoriamente percorrcr
para alcancar uma conclusio determinada, a partir da ocorréncia de
wuma determinada frase (Anscombre, 1987: 136). Retomando um
exemplo anterior, em “Este filme ¢ interessante”, podemos perceber
que o predicado ser interessante nio nos envia necessariamente a uma
justificativa sobre o filme. Mas, a um lugar-comum em nossa
comunidade lingiiistica, que autoriza certas conclusdes. Afinal, o se
afirmar que qualquer coisa é interessante, se constréi uma expectativa
positiva em relagiio a coisa, pelo uso que normalmente fazemos deste
adjetivo. Desta forma, nio € a propriedade do filme em si que estd em
jogo, e sim o uso da linguagem.

A ARGUMENTACAO NA TEORIA SEMIOLINGUISTICA

Diferentemente das perspectivas de Ducrot, Perelman, e a retérica
antiga, a Teoria Semiolingiiistica tenta compreender o fendmeno
argumentativo no interior de uma formulagiio geral da Anilise do
Discurso. A argumentagfio nio € vista como uma atividade auténoma
da lingua e nem é o sen fundamento. A sua importincia, a priori, nio
¢ maior e nem menor que a ocupada pelas atividades narrativa ¢
descritiva, pois é em fungiio do contexto e da finalidade comunicativa
que o sujeito comunicante — aquele que é responsivel por um ato de
linguagem - opta entre argumentar, narrar ou descrever. A
argumentagiio corresponde, entiio, a um modo de realizagiio discursivo
como os demais e o seu estudo efetua-se a partir do Modo de
Organizagdo Argumentativo (Charaudeau, 1992).
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Esse entendimento preliminar permite aproximar-mo-nos melhor da
nogiio de argumentagdo, postulada por esta perspectiva tedrica. Para
construi-la, o seu autor, Patrick Charaudeau, alerta-nos que ela néo
pode ser identificada com a presenga de marcas em uma segiiéncia de
frases ou proposig¢oes ligadas por conectores logicos. A linguagem
humana € bastante dinimica e permite inimeras combinagdes que nio
comportam marcas explicitas de operagiio lggica. Sem contar que a
argumentatividade sc encontra freqiientemente oculta, implicita ao
discurso.

Deve-se evitar, ainda, qualquer confusio entre argumentagdo ¢ outros
atos do discurso que se combinam freqiientemente com ela, mas tém
existéncia auténoma. E o caso da negagdo, por exemplo. Ela pode
consistir somente em rejeitar uma assergio em uma situagio
discursiva. Mas ela torna-se argumentativa quando o raciocinio do
sujeito argumentante envolve uma operagiio de pensamento pard
expressar uma convicgio ¢ uma explicagiio  destinada a um
interlocutor, com o objetivo de persuadi-lo e modificar o seu
comportamento. Entio, argumentar ¢ uma atividade discursiva que
define-se por uma relagiio triangular em que os pdlos sdo um sujeito
argumentante, uma tese sobre o mundo ¢ um sujeito alvo
(Charaudeau, 1992: 785). Para o sujeito argumentante, €ssa relagio
envolve um duplo objetivo:

“Uma busca de racionalidade que possa servir como ideal
de verdade quanto 2 explicagio de fendmenos do universo
que niio possuam uma tinica explicagfio. Neste caso, 0 que
se apresenta ¢ © verossimil, ou 0 que ¢ aceito como
verdadeiro pelas representagdes sécio-culturais entre  0s
membros do grupo, num jogo de verdade e universalidade
das explicacdes;

Uma busca de influéncia, como ideal de persuasdo, que
consiste em fazer com que O outro (interlocutor ou
destinatdrio) partilhe um certo universo discursivo, a fim de
que este almeje ter o mesmo ideal, tornando-se, assim, um
co-enunciador discursivo.

A fim de alcangar estes objetivos, o sujeito argumentante desenvolve
trés atividades cognitivas: problematizar, elucidar e provar, conforme
Charaudeau (1999). A primeira, problematizar, corresponde ao “fazer
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saber”, nio somente aquilo que estd em questio, mas também o que &
preciso que se pense no momento. O sujeito argumentante oferece ao
seu interlocutor o meio (mais ou menos explicito) de situar o quadro
de questionamento, ao qual é preciso relacionar o ato assertivo. Os
questionamentos podem se dirigir ao enunciado ou a enunciagdo.
Quando ele se volta para o enunciado, o interlocutor deverd se
interrogar sobre o que é a causa ou a consegiiéncia do fato (Por que
isso é assim? Como isso € possivel? O que é que isso vai produzir?).
E quando se dirige & enunciagdo, o interlocutor deve se interrogar
sobre o que autoriza o locutor a enunciar tal assergio (Por que vocé
disse isso? Por que vocé diz isso a mim?). Assim, problematizar ¢é
propor-impor um quadro de questionamentos que coloca em oposigio
duas asser¢des. E o sujeito alvo é conduzido a interrogar-se sobre a
validade destas, pelo sujeito argumentante. Por exemplo:’

a. A Pitria vestiu as chuteiras, as ruas e pragas se encheram de
cores € as caras se pintaram, de novo, de verde e amarelo.
Bastou isso para que uma selegiio desacreditada se enchesse de
brios. (Fragmento discursivo de Fernando Henrique Cardoso,
publicado em 03/07/94)

b. Em Copa do Mundo, é preciso que o jogador coloque o
coragdo em campo. Isso € o que vale na Copa. Sou adepto da
tese de que, além da técnica, é fundamental ter raga para ganhar
um Mundial. (Fragmento discursivo de Luis Indcio Lula da
Silva, publicado em 03/07/94)

Em (a) e (b), os sujeitos argumentantes inseriram-se em um quadro de
questionamentos sobre um determinado sentimento popular e
resultados de jogos da Selegiio Brasileira, durante um momento da
Copa de 94. Para (a) o sentimento predominante era de euforia e as
vitérias da selegdio indicavam que ela estava no caminho esperado.
Esse candidato questiona-se entdio sobre pontos como: Quais sio as
razbes da cuforia? Ela assemelha-se a uma mobilizagio popular?
Como associar este sentimento, agdes puiblicas da populagiio e
resultados positivos no futebol a um projeto de fala de candidato? Em

% Os exemplos t8m apenas_cardter ilustrativo e nfo se constituem em
tentativas de exame aprofundado. Os seus enunciados compdem um conjunto
de proferimentos de candidatos 2 presidéncia da Republica do Brasil (1994),
publicados pelo Jornal Folha de Sao Paulo, e integram o corpus da nossa
dissertagiio de mestrado. Cf.: MENEZES (2000).
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(b) ndio se tem confiangit que o sentimento majoritdrio da populagiio
seja no sentido de uma euforia. Entdo, o que fazer? O que € necessdirio
para se ganhar uma Copa do Mundo? A Selegiio estd demonstrando
raga para vencer? Como associaf ésse quadro ao projeto de fala da
candidatura?

A segunda atividade cognitiva desempenhada pelo  sujeito
argumentante consiste em elucidar. Isto &, ele procura fazer “o outro”
compreender as razdes que explicam o estado do fato asseverado ou
as conseqiiéncias possiveis desse sobre acontecimentos fuwros. Ela
pressupde, entiio, que o fato seja averigudvel e a sua existéncia nio
possa estar sob suspeita. Pois, a argumentagio ndio busca provar a
existéncia do fato, ¢ sim explicar o seu porqué e 0 sen como.
“Elucidar é entrar no universo discursivo da causalidade ¢ ndo

naquele da existencialidade do acontecimento™, como afirma
Charaudeau (1999).

Esse universo discursivo da causalidade compreende:

Causas imediatas: aquelas cuja elucidagio consiste em dar
como origem do estado asseverado um fato imediatamente
anterior ou uma sucessiio de fatos anteriores.

Causas. profundas: aquelas que os indices explicativos aludem
a origens miiltiplas; que se mostram pela participagio de
elementos diversos, em um jogo de paralelismo e analogias.

Em nosso exemplo (a), a elucidagiio pode ser percebida a partir das
expressdes “de novo” e “bastou isso para que”. No primeiro caso, ela
refere-se a uma causa imediata. Alude-se a uma mobilizagio civico-
politica em favor do impeachment do ex-presidente Fernando Collor e
a uma possivel tradi¢iio desta forma de manifestagio popular. No
momento da enunciagio, ela se apresenta ao candidato como uma
regularidade inquestiondvel, agindo em favor da sua argumentagio.
Na segiiéncia, a segunda expressio (“bastou isso para que”) aponta
para a existéncia de uma causa profunda, que permite a formulagiio de
uma lei: sempre que a populagio se mobiliza, ela provoca wma
transformacdo.

Em (b), niio se tem um quadro muito diverso: “é preciso que” indica
uma regularidade visivel. Alids, pode-se mesmo pensar tal expressio

193



como portadora de uma necessidade. Além disso, a prépria rese do
candidato utiliza-se da combinagio de elementos diversos (“técnica” ¢
“raca’), que concorrem para uma mesma finalidade socialmente
percebida.

A terceira atividade cognitiva, provar, relaciona-se a um fazer crer,
fundado no valor da elucidagiio. Segundo Charaudeau (1999), ela
possibilita que o sujeito argumentante se posicione em relagiio i
validade das elucidagdes possiveis e que, ao mesmo tempo, ele
fornegca ao interlocutor os meios de julgar a validade do ato de
elucidagdo a partir da problematizacdo inicial. Essa atividade
compreende argumentos de ordem empirica, experimental ou
estatistica, tendo valor ético, pragmdtico ou hedénico, ¢ um
posicionamento do sujeito argumentante em relagdo ao sistema de
, valores que circulam na sociedade & qual pertence.

Neste caso, o fragmento (a), da nossa exemplificagfo, utiliza-

“

se de argumentos de ordem empirica importantes como: “as
ruas e pragas se encheram de cores e as caras se pintaram”; “a
seleciio revigorou-se”; etc. Em geral, esses indicam uma
combinacdo dos dominios pragmiitico, ético e heddnico. Além
disso, o sujeito argumentante posiciona-se enfaticamente no
campo dos valores, através de expressdes que lembram um
alto teor nacionalista, como: “Pdtria”, “verde e amarelo”,

"

“caras pintadas”, “seleciio”, etc. Ja o fragmento (b) utilizou-se
de um imperativo categérico importante: “é preciso que”. Esse
imperativo assemelha-se a um principio ou norma de conduta
moral, que deve ser aceita de modo incondicional. No caso,
ele indica aquilo que o sujeito argumentante deseja que se
pense que ele faria, caso estivesse na situacgiio de jogador e,
também, aquilo que acredita que a populagio partilha como
principio de conduta vilido para todo jogador da selegiio.
Assim, espelha-se em uma valoragio ética e moral.

O desenvolvimento dessas 3  (rés) atividades cognitivas
(problematizar, elucidar e provar) submete-se a situagdes particulares
das trocas linguageiras, onde tem lugar a argumentagdo. Isto é, elas
ocorrem no interior de um determinado tipo de situagiio
correspondente a um contrato de comunicacio especifico. O contrato
apresenta-se, nesta perspectiva, como determinante para o conjunto
dos argumentos.
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Além disso, no interior do contrato, 0 sujeito argumentante pode
desenvolver estratégias de argumentagiio especificas. Estas giram em
torno de trés perspectivas, niio exclusivas entre si, mas que se¢
distinguem mais ou menos pela natureza de sua finalidade:

Legitimagdo: determinar a posigiio de autoridade do sujeito
argumentante, de modo que este possi responder @ questio:
“Em nome de quem estou amtorizado a argumentar: )
auwtoridade institucional ou b) autoridade pessoal?”. Esta
posigiio da autoridade pode ser pressuposta e percebida; pode
também ser contestada.

Credibilidade: determinar a posigio de verdade do sujeito;
respondendo & questio: Como posso ser tomado a sério: a)
mantendo uma posigdo de neutralidade ou b) engajando na
escoltha dos argumentos e palavras.

Captagdo: fazer com que O parceiro entre  no quadro
argumentativo do sujeito falante, tentando resolver o problema:
“Como fazer para qtte 0 outro possda ‘ser levado’ pelo que eu
disse?. Para isso, o sujeito falante pode adotar objetivos de: a)
polémica ou b) persuasdo e dramatiza¢do, quando ele utiliza-se
de analogias, comparagoes, metdforas, etc.

Em uma possibilidade de excmplificagiio, podemos utilizar,
novamente, os fragmentos (a) e (b). No primeiro, o sujeito
argumentante apresentou-s¢ como portador do estatuto de aumtoridade
institucional. Por isso, ele pode argumentar em nome de um sujeito
uno: a “Pétria”. Essa legitimidade, sabemos, ¢ uma extensiio da sua
estratégia politica, como candidato da situagdo. Em relagiio a csse
mesmo aspecto, (b) adotou um estatuto de autoridade de fato ou
autoridade pessoal. Esse sujeito argumentante tenta apresentar-se
como uma pessoa dentre outras. Por isso, submete-se a principios que
postula como fundamentais na vida social, do ponto de vista ético-

moral, e participa de crengas que niio sao unanimemente aceitas, Como
a prépria “tese” que enuncia.

A credibilidade em (a) orienta-se pela conjugagiio de perspectivas:
neutralidade, para evitar qualquer trago de avaliagiio pessoal capaz de

promover rupturas em relagiio a outros sujeitos argumentantes que ja
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se encontrem em sitwagho de co-enunciadores ou tenham maior
predisposi¢io para tal; ¢ cengajamento, por meio de palavras que
reforgam a idéia de unidio nacional, patriotismo, etc. Para o sujeito de
(b), a credibilidade orienta-se nitidamente para o engajamento. Por
isso, parecem-nos sintomiticos a sua preferéncia pelo imperativo
categdrico e uso da primeira pessoa do singular do verbo ser.

Por fim, um comentdrio sobre a captagiio. No fragmento (a), o sujeito
adota principalmente a dramatizagfio e a persuasdo. Para isso, ele
constréi o seu discurso  principalmente pelo uso de analogias,
metdforas e comparagdes que enaltecem a presenca do uno,

“explorando as crengas em comum e a amplificagiio das emogdes. Jd o

fragmento (b) adota uma combinagio entre a polémica e a
dramatizagiio. Ou seja, ¢le interpela o parceiro ao apresentar-lhe a sua
“tese” ndo-consensual ¢ o seu mandamento érico-moral mas, ao
mesmo tempo, afirma, metaforicamente, a sua crenga de que gostaria
de ver “o coragio em campo”.

Apds essa breve apresentagiio ¢ comentdrios, o que podemos concluir
acerca da finalidade social da argumentagiio, nesta perspectiva
tebrica? De alguma maneira, os exemplos que acompanhamos
contribuem para que se veja a complexidade do assunto. A
argumentaciio € uma prdtica que pode ser valorizada tanto positiva
quanto negativamente, depende do conjunto das circunstincias
envolvidas no ato. Por outro lado, aquele que argumenta com maior
freqiiéncia pode ser considerado tanto um sujeito que sabe muito,
capaz de persuadir com fucilidade, que tem um étimo raciocinio e,
assim por diante, quanto um sujeito que gosta de impor o seu
raciocinio, que estd sempre querendo manipular, que ocupa a fala com
exclusividade, um manipulador, etc. Ndo hd como ser taxativo sobre
essa questdo na definigiio do objeto e o problema volta-se, assim, para
0 sujeito argumentante e o papel linguageiro que ele desempenha.
Certas argumentagdes podem ser consideradas manipulatérias para
uns e ndo ser para outros. Depende, portanto, do Ilugar sécio-
discursivo em que o préprio sujeito do conhecimento se encontra.
Entretanto, parece-nos fundamental perceber a argumentacéo
enquanto o principal instrumento de formacdo da opiniéo ptiblica
(Charaudeau, 1999). Talvez, resulte dai a sua importincia na
constitui¢iio e preservagiio de ambientes propicios a pluralidade de
atos dos linguagem.
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CONCLUSAO

Levantamos, na introdugiio deste artigo, a hipdtese da argumentagio
ser um dominio complexo do conhecimento. Ou seja, um dominio que
contém um grande nimero de varidveis que nidio sdo inteiramente
conhecidas e controladas, impedindo um conhecimento completo. Isso
ocorre niio em fungiio da capacidade individual de um ou outro tedrico
em particular ou do erro das suas teorias, mas porque sio tantos os
problemas, varidveis e informagdes envolvidos nesse conhecimento
que nfio temos condigdes de conhecé-los. De fato, desde a
Antigiiidade Cldssica, intimeros pesquisadores vém dedicando-se a
este objeto, sem que se possa aludir a um conhecimento completo, nas
diversas teorias.

Aristételes, pelo que nos parece, ja tinha percebido a natureza
multifacetada do mesmo, ao propor a existéncia de quatro classes de
argumentos na polis: demonstrativos, retéricos, dialéticos e sofisticos.
Mas, se ele estava certo, esta quantidade de raciocinios ampliou-se
bastante no decorrer do tempo, acompanhando a multiplicidade de
saberes na sociedade. Assim, a concepgiio que sustentava a existéncia
de uma légica cldssica, por exemplo, cedeu lugar a légica formal e
vérias outras 16gicas; a retdrica antiga vé-se reinterpretada em diversos
caminhos e dreas do conhecimento; a dialética parece-nos estabelecer
padrdes heuristicos importantes em diversas disciplinas, como as
perspectivas pragmdticas. E porque niio se falar de raciocinios
modernos, que contando com os artificios mididticos, pesquisas de
opiniio e informatizacio de dados, assemelham-se a sofistica do
passado? Os proferimentos de campanha eleitoral que utilizamos
como ilustragiio para a Teoria Semiolingiiistica parecem-nos ricos
neste aspecto.

Um outro nivel de ampliagio das varidveis parece ter ocorrido em
relagiio aos géneros retéricos. Podemos aceitar a classificagio de
Aristételes (judicidrio, deliberativo e epidictico), mas situando-a na
polis antiga (com a ressalva que, quase nada sabemos sobre o uso da
linguagem no espago privado, onde encontravam-se os ndo-cidadéos).
Na “cidade-estado” moderna, esses sio bem mais amplos e
sofisticados, cuja pesquisa deve ser pautada de acordo com os novos
padrdes ¢ usos da linguagem, em suas varidveis comunicativa e
situacional.
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E nesta perspectiva que ganha realce um quadro da Andlise do
Discurso, como a Teoria Semiolingiiistica. O exame da argumentagiio
no contexto da sua produgiio, tendo em conta a dimensdo psicossocial
dos sujeitos envolvidos no ato de linguagem e o material lingiifstico
especifico, parece-nos um programa de pesquisa atraente para diversas
dreas do conhecimento, como a Histéria, Psicologia, Sociologia,
Direito, Artes Cénicas e a Filosofia. E tal convergéncia de interesses
s6 vem reforcar o campo das Ciéncias da Linguagem e a dimensdo
pluridisciplinar da Anilise do Discurso.
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ETHOS E EXPERIENCIA DO DISCURSO: ALGUMAS
OBSERVACOES

Antoine AUCHLIN
Université de Geneve'

INTRODUCAO

Por tris de uma aparente simplicidade - ethos é o ar, tom, estilo,
daquele ou daquela que fala, ¢ como o locutor se diferencia da
maneira pela qual ele se v& — a nogiio mostra diferentes problemas
quando tentamos compreender o seu contetido preciso: de qual ponto
de vista nos pronunciamos sobre o ethos? O que € necessdrio
compreender por “o ar, tom, estilo”? Em que sentido € preciso
entender “aquele que fala”? Enfim, qual €, de onde vem, este poder
do ethos que apodera-se dos casos indecisos, quando ele ndo rivaliza
com o contetido em si dos argumentos, com o logos?

Através de alguns de seus empregos, em retdrica, em pragmitica, em
estilistica, até mesmo em diddtica, o ethos é concebido como mais ou
menos dialogal (Vs. monologal), mais ou menos focal (Vs.
enquadrante), mais ou menos moral (Vs. técnico), mais ou menos
convencionalizado (Vs. emergente), mais ou menos intradiscursivo
(Vs. mundano), mais ou menos abstrato (Vs. Concreto, carnal)... Esta
lubricidade de contetido justifica a prudéncia que preconiza Le Guern
(1977). A autora pontua igualmente alguns limites — quase paradoxos
e circularidades tedricas da nogiio — que amalgamam ordens de fatos
que as recentes ciéncias da linguagem buscaram sobretudo, e

' Esta comunicagio foi apresentada no coldquio “Ideclogia ¢ polidez”

realizado na Universidade de Louvain-La-Neuve em novembro de 1998 ¢
beneficiou-se do generoso apoio do Fonds Charles Bally de la Société
Académique de Geneve
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pacientemente, distinguir ¢ separar (tornando-se incapaz de os
rearticular):  existe uma parte ilocuciondria e uma parte
perlocuciondria do ethos; seus meios viio das escolhas lexicais as
escolhas dos argumentos, passando niio s6 pelo tipo de estrutura
discursiva (dispor a conclusiio, o argumento, o contra-argumento, em
uma ordem ou em outra pode ser decisivo para o ethos), mas também
pelo ritmo e pela elocugio®. O ethos se elabora como um “holograma
experiencial”, sobre a base de uma percepgiio complexa que extrai
suas informagGes do material lingiifstico e de sen ambiente (sua
substéincia, etc.), em fungiio de seu potencial de ativagio dos eivos
afetivos do interesse, da admiragio ¢ da confianga’. A mobilizagiio
dessas dimensdes afetivas no intérprete-cxperienciador constitui uma
condigiio para a emergéncia de um efeito de ethos.

Podemos distinguir duas visdes do ethos: uma estitica, figural,
monologal, com um valor essencialmente descritivo e tipolégico; a
outra, diniimica, dialogal (ou interacional), minimamente especificada,
ndo descritiva, mas operatéria, ou em um sentido, prescritiva. A
primeira considera o ethos “em si”, como conjunto de atributos da
fonte do discurso (“orador” “locutor”, “responsdvel” etc. ) associados
a singularidade de uma pessoa ou de uma coletividade (ethos coletivo)
e coloca o impasse de que todo ethos ¢ ethos para alguém. A segunda
propde que o ethos ¢ constitutivamente dialogal, e que seu contelido
descritivo remete & experiéncia de um discurso, nio as representacdes,
e deve ser visualizado enquanto eu, e nio enquanto “ele” ou enquanto
“isso” para dar acesso 2 nossa experiéncia propria, a parte interior e
intima de nossa relagiio com a linguagem, acesso i interagdio verbal, a
nossa propria identidade, na qualidade de que ela se constitui,

? Ritmo ¢ elocugiio mencionados por Declercq (1993: 48), Ducrot (1984:
201). Maingueneau (1996: 88) utiliza a nogiio de vocalidade para designar o
conjunto dos tragos comuns na lingua oral e na lingua escrita: *a
«vocalidade» nfio é uma voz, ela frustea toda apreensio imediata da distingfio
entre oral e escrito”. Resta entender como o ritmo e a elocugdo se apreendem
na vocalidade, no sentido em que ¢la é comum na lingua oral e na lingua
escrita.
3 Admiragiio ¢ confianga sio sentimentos derivados da “pulsiio afiliativa”
(Cosnier 1994: 47 sq.)
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notadamente, de sucessivas identidades linguageiras que nés
.. . . 3
adquirimos para nossos diferentes interlocutores™.

Tal fato leva-nos a supor que a nogio de ethos, além de seu conteddo
descritivo pouco determinado, e gragas a ele, remete a coisas muito
diferentes do ponto de vista daquele ou daquela que fala e do ponto
de vista do intérprete-experienciador, mesmo se, de um lado, no
imagindrio da pessoa que fala, hd identidade entre a aparéncia que ela
imagina adquirir e aquela que cla adquire na experiéncia do intérprete
e mesmo se, de outro lado, a experiéncia do intérprete o conduz a
identificar com o préprio falante o que ele vé — percebe: o valor
pritico-diddtico a longo termo do cthos, se existe um, reside no
questionamento dessa identidade imagindria e nas regulagbes que
resultam disso.

Minimamente, a nogiio de ethos designa uma certa figuragiio da fonte
causal de um evento enunciativo. Esta figuragdo niio € uma
representagiio. E, sobretudo, uma forma de percepgio pela qual se faz
sentir toda ou parte de uma “entidade-origem-da-fala-em-agio™. 0]
ethos repousa sobre o conjunto de fatos tornados manifestos, de forma
lingiifstica e niio lingiiistica, pelo evento enunciativo®, e se elabora
sobre a dupla base de um tratamento interpretativo interno, ¢ de um
tratamento externo, do discurso. E, assim, um efeito pragmitico
particular, “peri-interpretativo”, cujo lugar € a experiéncia sensivel do
discurso, um “holograma experiencial”, que mobiliza os dispositivos

1 Sabendo até que ponto nossas representagdes interiores podem ser somente
engodos encantatorios... )
5 «A prova ética € (...) constituida por tudo o que, na enunciagiio discursiva,
contribui para emitir uma imagem do orador destinada ao auditério. Tom da
voz, elocugiio da fala, escolha das palavras e argumentos, gestos, mimicas,
olhar, postura, o conjunto do vestudrio, ele, sio tantos sinais, elocutérios e
oratérios, indumentdrios ¢ simbélicos, através dos quais o orador dd uma
imagem psicolégica e socioldgica de si (...). Na prova ética, tudo tem um
significado, é sintoma de uma personalidade que o auditério atribui ao orador
na medida em que o discurso avanga. (...) O dominio da aparéncia ¢ assim
uma parte essencial do processo persuasivo; € a estratégia ética do orador
consiste em se conformar com a imagem que o audit6rio faz de um orador
digno de fé”, Declercq (1993: 48-49).
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afetivos do intérprete®, considerado retoricamente téio potente quanto o
contetido l6gico do discurso e suscetivel de rivalizar com ele, o
charme e a sedugfio prevalecendo sobre a verdade e suscitando, por
esta razilo, desconfianca moral.(Declercq).

Para aquele que fala, o ethos é uma “ferramenta  cognitivo-
interacional” cuja dimensio se exprime em etr: ethos é o nome da
distincia que € conveniente que eu tome face a duas evidentes
aberturas da minha identidade de fala no didlogo: a exterioridade da
lingua que eu devo habitar e que (sobre)determina meu gesto e minha
postura enunciativa a0 mesmo tempo em que a torna possivel’; e a
exterioridade da apreensio 2 qual meu gesto ostensivo dd lugar
(conforme o postulado dialogal do ethos). Se eu pretendo me isentar
dessa dupla abertura, niio ha mais didlogo (e perco o didlogo); mas se

eu me entrego a ele como a um mistério e me absorvo, nio ha mais
“ . t 2
mim”.

O ethos, assim, € um “objeto de aquisi¢io perpétua™: é uma
problemdtica que os sujeitos falantes encontram tardiamente em sua
dimensiio reflexiva, & qual o acesso ¢ facilitado, porque colocado em
crise, pela aquisiciio da escrita (Yessouroun, 1994). Contudo seria
falso pensar que tal aquisigio possa ser dominada, submetida,

ultrapassada, pois a realidade do ethos estd na troca e pertence ao
interlocutor.

6 “Ethé, sio os atributos do orador (e niio os do ptiblico, pathé): siio os tragos
do cardter que o orador deve mostrar ao auditério (pouco importa a sua
sinceridade) para dar boa impressiio: sfio seus ares.” Barthes (1970: 212).

A simetria sugerida aqui por Barthes entre ethos e pathos €, na realidade,
enganosa: pathos designa as emogdes vividas pelo auditério, mas o ethos
também mobiliza as disposi¢des afetivas do auditério (Le Guern, 1977):
ethos, siio os aspectos que a lala permite construir pelo destinatdrio, enquanto
que este 1iltimo os constréi efetivamente, sobre a base do que ele
experimenta. O que distingue o ethos do pathos niio é o lugar de sua
manifestagiio, mas sua causa ou seu objeto, mas sobretudo seu estatuto
semidtico na experié€ncia: o pathos é “frontal”, ligado a objetos que ocupam o
campo de consciéncia, em relagio, geralmente, com o que € dito; o ethos ¢é
“incidente”, lateral, “peri-focal” e nfio saberia sozinho ocupar legitimamente
o campo de consciéncia sem cessar de ser efeito de ethos.

? Conforme o postulado de uma “figuralidade generalizada da enunciagiio”
(Jenny, 1996).
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O ETHOS EM SI
Um bom exemplo

Vejamos um exemplo, que eu considero como um caso de ethos de
sucesso, embora aqui se lenha somente um esbogo: um texto que
figura na primeira pagina, ilustrada, de um pequeno prospecto
origindrio de um érgiio que trabalha para a satide pl’lblicas:

(1) Parar de fumar?
Ainda ndo!

Este dispositivo textual consegue, do meu ponto de vista, “um belo
lance de ethos”, no sentido em que, visando a persuadir os leitores
fumantes de parar, cle os coloca em uma postura de receptividade e
.de interesse que os dispde a se intcirar do assunto, disposiciio esta que
ilustra trés facetas do ethos: “(...) os oradores “(...) inspiram confianga
por trés razdes: a prudéncia, a virtude e a benevoléncia. (...) se o
orador parece ter todas essas qualidades, ele inspira confianga
naqueles que o escutam.” ?

¥ No momento da apresentagiio desta comunicagio no Coléquio acima citado,

uma pessoa me fez judiciosamente observar que meu exemplo inicial

comportava igualmente uma imagem complexa ¢ que eu niio a levei em
conta, de maneira alguma, na minha descri¢iio, o que era perfeitamente exato:

entretanto, meu comentdrio visa somente ao texto, ao qual cu imputo o

sucesso do efeito de ethos; tal fato niio quer dizer que a imagem niio

contribua  favoravelmente para este sucesso; mas, a consideragio dessa
contribuigiio niio me ¢ necessdria.

? Tradugdio para o francés, de Barthes:

“Para Aristoteles, hd trés “ares” cujo conjunto constitui a autoridade pessoal

do orador:

- Phronesis: qualidade daquele que delibera bem, que pesa bem os pros ¢
os contras: € uma sabedoria objetiva, um bom senso declarado;

- Arété:  é a ostentagio de uma franqueza que nio teme  suas
conseqiiéncias e s¢ exprime com a ajuda de teses diretas, sinais de uma
lealdade teatral;

. Eunoia: trata-sc de niio chocar, de nilo provocar, de ser simpitico (e
talvez mesmo sympa), de entrar em uma cumplicidade complacente com
o auditério. Em suma, durante o momento e¢m que fala e desenvolve o
protocolo das provas l6gicas, o orador deve, igualmente, dizer sem
cessar: siga-me (phronesis), estime-me (arété) e ame-me (ewnoia).”” O

205



T e eI

A forma infinitiva da questiio apresenta vdrias vantagens nesse ponto
de vista'®; sem actante determinado, ela permite visualizar “parar de
fumar” para quem quer que seja. Por ter esta forma verbal, o
enunciado enderega-se potencialmente tanto aqueles que fumam
(ainda) quanto aqueles que descjariam fazer com que alguém parasse
de fumar. Nesse sentido, ele se distingue claramente de (2), que se
dirige somente a fumantes'":

(2) Vocé quer parar de fumar?
Virios caminhos se abrem para vocé

O direcionamento amplo de (1) tem um efeito importante: uma parte
do auditério convocado ¢ simbolicamente tomada como testemunha
do que acontece ao outro (ele pira de fumar ou niio). Esse testemunho
€ um ato de objetivaciio que supde -- e engaja por isso — serenidade,
Por outro lado, ela mantém na sombra a fonte enunciativa, esse “eu”
coletivo de uma associagiio antitabagismo SllSCCPIf\'Cl de inquietar o
fumante e de o colocar em uma postura defensiva'’.

O segundo segmento € apresentado como uma resposta, uma reagiio
imediata & questdo infinitiva — tema da troca. Por seu contetido, essa
reagiio “representa” a postura do fumante ao qual ela se dirige'’. Na
medida em que ela se coloca no lugar real do que seria a reagiio de um
fumante, essa diafonia desencadeia, nele mesmo, um sentimento
positivo ligado a gratuidade de ser reconhecido, de ser levado em
consideragiio; ela ativa, assim, sua confianga ¢ sua vontade de
prosseguir (sua curiosidade).

A estrutura do encadeamento em (2) é muito diferente: o segundo
segmento nido se encadeia diretamente sobre o primeiro, mas sobre

comentirio de Barthes poderia, no entanto, causar confusiio: o orador
tanto nilo deve dizer “siga-me, etc.” quanto o fazer acontecer; isso
passa, acima de tudo, niio pelo que o orador pode dizer de si, mas pelo
que ele mostra de si; : trata-se do que o orador apresenta e nfio do que ele
representa.

' Eu devo ao trabalho de C. Fliickiger (1998) por ter chamado a minha

atengio sobre as propriedades das frases infinitivas.

"' Atestado nas mesmas condigdes que (1).

2 Ver Vocé quer parar de fumar? Nés vamos the ajudar,

'* Poderiamos, seguindo Roulet, falar de * diafonia potencial projetiva”.
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uma resposta, positiva, a primeira questdo, resposta implicita, que
deveria ser aquela do destinatdrio da mensagem. Ora, este destinatdrio,
oculto, vé-se responder “sim”, eu quero parar de fumar.
Estrategicamente, isso é ruim porque restringe o auditério as pessoas
que satisfazem as duas condigdes: de querer parar de fumar e de nio
saber o que fazer para isso. Em todo caso, aquele que respondesse
“ndo”, ou para quem a questio niio estivesse ainda resolvida, nio €
“acolhido” por este dispositivo de fala: ndo hd lugar, e nada de verbal,
de “técnico” no sentido de Aristételes, que se inscreva em seu espirito
que faga com que ele esteja concernido pela mensagem'”,

Enfim, toda pessoa que, lendo Ainda ndo! se identifica com seu
locutor, “se vé dizendo™: aceito ipso facto a implicagiio cu vou parar
de fumar. Ndo anuldvel porque convencional, esta implicagiio ¢ o
cavalo de Tréia, vitorioso, desse dispositivo textual.

Por estas diversas razdes, o exemplo (1) realiza de forma muito
precisa, e diferentemente de (2), o insinuar-se do qual Gilbert (Le
Guern 1977:283) se serve para qualificar o funcionamento do ethos.
Ele vale-se de uma espécie de direcionamento, de habilidade, no saber
fazer linguageiro apresentado, ao mesmo tempo reconhecido pelas
emocgdes interacionais experimentadas pelo intérprete; estas, por sua
vez, constituem uma experiéncia imediata da mensagem e ¢
identificada como uma causa.

Parceiros e instincias do ethos

Esse exemplo permite especificar quais siio as instincias protagonistas
do efeito de ethos. Baseio-me na bem conhecida teoria polifénica da
enunciagiio de Ducrot (1984), em particular na sua distingiio entre, de
um lado, “sujeito falante™, ser histérico, exterior a fala, e de outro
lado, scres interiores A fala, construidos pelos sentidos dos
enunciados: “Locutor enquanto tal”, entidade apresentada pelo

" Acrescentemos, sobre a estrutura de (2), que a primeira troca, truncada, da
qual a segunda intervengiio ¢ a resposta positiva implicita, esta troca esti
subordinada por “vdrios caminhos” em uma estrutura totalmente monoldgica
— 0 que minimiza ainda as chances de implicar o destinatdrio.
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enunciado como responsivel pela enunciagio, e “locutor enquanto ser
. ~ . S
do mundo”, objeto de representagiio do enunciado'.

Em minha teoria da competéncia discursiva, eu descrevi o
funcionamento desta como visando a estabelecer um estado de
equilibrio, ou acordo interior, entre uma entidade empirica externa, o
sujeito falante e uma entidade intra-verbal, “um ser de fala”, definido
e identificado intensionalmente pela enunciagiio como o responsivel
por sua ocorréncia, tm locutor. A anilise de textos de alunos de
redagiio, conduzida com fins diagnésticos, levou-nos, Stroumza e eu, a
interrogar-nos sobre a natureza dessa “identidade™ particular que
explicitavam os textos de alunos que apresentavam problemas
(Stroumza et Auchlin, 1997): este reflexo simultinco de uma
personalidade, de uma histéria, e de um saber-fazer verbal particular,
nio ¢é identificado nem nos seres internos A fala, locutores,
apresentados pelos textos, nem com os seres histéricos que siio os
autores empiricos. A identidade assim construida é, ao contririo,
largamente compardvel ao ethos.

Para Ducrot “(...} o ethos estd relacionado a L, o locutor enquanto
tal: ¢ enquanto fonte da enunciagdo que ele se vé revestido de
algumas caracteristicas as quais, em contrapartida, tornam esta
enunciagdo aceitdvel ou rejeitdvel.” (Ducrot 1984: 201)"°.

E preciso especificar o que pode significar “relacionado” ao locutor
enquanto tal.{O ethos nio € exclusivamente constituido dos atributos
do locutor, elevé distinto deles, exterior: siio atributos com os quais o
locutor “se vé revestido”. Estes atributos antropomoérficos, suscetiveis
de variar em “moralidade”, em “substancialidade”, em “encarnagio”,

' “Uma vez que o locutor, (ser de discurso) foi diferenciado do sujeito
falante (ser empirico), eu proporei ainda distinguir, no interior mesmo da
nogifio de locutor, o “locutor enquanto tal” (por abreviagiio “L") e o “locutor
ser do mundo” (A). L. é o responsivel pela enunciagiio, considerado
unicamente enquanto possuidor dessa propriedade. A ¢ uma pessoa
“completa™, que possui, entre outras propriedades, a de ser a origem do
enunciado — o que niio impede que L ¢ A sejam seres de discurso, constituidos
no sentido do enunciado e cujo estatuto metodoldgico ¢ totalmente diferente
daquele do sujeito fulante (este dltimo origina-se de uma representagiio
“externa” da fala, alheia aquela que é veiculada pelo enunciado).” (Ducrot,
1984: 199-200).
'* Ver também Declercq, (1993: 143).
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conforme os usos e as concepgdes, sio oriundos da experiéncia afetiva
do destinatdrio, das suas emogdes interacionais. O ethos € ligado ao
locutor na qualidade de que este constitui o epicentro do evento
enunciativo. No entanto, esta é uma caracteriza¢do externa, que se
institui como entidade do mundo uma entidade intra-verbal, pelo viés

da troca.

O ethos, nesse sentido é um “fantasma” do sujeito falante, uma ilusio

do sujeito falante, um “holograma experiencial”, que resulta do

crescimento de duas fontes de tratamento distintas: o tratamento

interpretativo de dados internos aos enunciados e ao discurso; ¢ o

contingentes a fala.

., tratamento sintomatolégico e  empitico dos fatos externos e

Em (1), nenhuma expressio refere-se ao locutor, os segmentos sendo

inteiramente  interpretiveis como pensamento  atribuido

(ou

potencialmente diafénico); o locutor enquanto tal, L, apresenta-se
unicamente no fato de demonstrar pensamentos atribuiveis. Nio
encontramos ai matéria para uma referéncia ego-centrada da fonte
enunciativa, mas, evidentemente, este apagamento mesmo serve de
ponto de partida para uma caracterizagiio “ética”. Ora, o “crédito
ético”, se ele é de fato relacionado ao locutor enquanto tal, nio vale,
contudo, para ele mesmo. Ele €, para se valer de uma metifora
econdmica, creditado na conta da instincia externa & qual estd
associada o locutor, que Maingueneau nomeia “responsivel” (garant).
Aqui, o responsidvel niio ¢ o “sujeito falante”, o ser empirico, que
redigiu materialmente estas palavras, mas a entidade coletiva, social,
acorporal, designada acima como “drgio que trabalha para a saide
piblica”, que leva em consideragfio a ocorréncia desta enunciagfio e a
assina juridicamente. O ecthos, através do locutor, constitui uma
elaboragfio experiencial do responsdvel como entidade mundana que
garante o conjunto do evento enunciativo como evento para 0

intérprete.

Mas, de outra parte, hi também um ou mais sujeitos falantes

produtores empiricos: se¢ o enunciado produzido

nio

deixa,

evidentemente, nenhum trago lingiiistico interno, ele deixa talvez um
vestigio, um trago, uma assinatura estilistica'’. Para o intérprete-
experienciador, a fonte enunciativa € a que o tratamento interpretativo

'7 Ver as pesquisas em “forensic linguistics”, Coulthard (1998).
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da a sentir, ela ¢ identificada pela caracterizagiio do comportamento
verbal tal como ele ¢ percebido — vivido. E preciso supor entiio que o
manejo verbal em si & susceptivel de nutrir a admiragiio, como o faz a
habilidade de um menestrel ou de um miisico. Nio o surgimento do
“bem falar”, imprevisivel e aleatério, mas a regularidade de uma
techné, a elegincia, a seguranga, a economia de meios e de esforcos
reconhecidos como caracteristicas estdveis de tal discurso, e atribuidos
a um saber fazer imaginariamente reconstruido. A admiragio se
mistura a um crescimento do interesse mais ou menos prospectivo,
expectativa (curiosidade), assim como a confianga no deslocamento
do discurso — esta coocorréncia constitui a captaciio do intérprete, isto
€, seu abandono A agdio do discurso sobre ele. Dito isto, a qualidade do
manejo verbal € o fato técnico do sujeito falante produtor empirico,
ela se traduz em crédito dado a0 responsivel, na condigiio de que este
se constitui a partir do locutor, ou seja, a partir de uma entidade
interna i fala.

REFLEXIVIDADE DIALOGAL

No sistema de provas da retérica de Aristételes, a prova ética, ou
prova pelo ethos (a mais eficaz das duas provas “subjetivas”) consiste,
para o orador, em dar, pela maneira pela qual ele constréi seu
discurso, uma imagem dele mesmo de modo a convencer o auditério c
ganhar a sua confianga:

“Nds persuadimos pelo cardter (ethos), quando o discurso
consegue tornar o orador digno de fé, porque as pessoas
honestas nos inspiram maior e instanténea confiangca sobre
todas as questoes em geral, e inteira confianca sobre estas
que ndo comportam nenhuma certeza, e dao lugar a divida.
Mas é preciso que essa confianca seja o efeito do discurso,
ndo de uma idéias preconcebida sobre o cardter do orador.”
(Aristételes, Retorica 1, 1356a; 5-9).

Neste quadro, a nogiio de ethos néo é separdvel da nogiio de prova
ética, que sozinha dd vaziio a0 que nds podemos chamar de um
“circuito do ethos™: o discurso ¢ de tal forma, para o destinatdrio, que
faz atribuir esta ou aquela propriedade (cardter) ao seu “autor”, o que,
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em retorno, como diz Ducrot, volta como crédito dado ao discurso,
isto é, a seu contetido, ao que € dito.

Apoiando-nos na posigio de Aristételes, o ethos possui duas
caracteristicas centrais, inalicndveis: i. ele é dialogal e reflexivo; ¢ it
ele é casualmente dependente do discurso, ou emergente em relagio
ao discurso.

Entretanto, a nogao de ethos €, ha muito tempo, reurada do campo da
retérica persuasiva (Declercq, Le Guern, 1977)'%. O caridter dialogal
estd entiio ligado A prova érica, ou, ao contririo, a prova ética ¢
somente uma manifestagfio possivel do ethos? Ela seria o dispositivo
que apresentaria a vantagem de ter como saida um estado [inal
discreto, logo verificivel, isto ¢, o locutor sendo — ou ndo —
persuadido? Nesta hipdtese, o cariter dialogal seria um trago do ethos
e niio da prova, esta tltima sendo somente a pedra de toque do ethos,

seu revelador.

Este cardter constitutivamente dialogal do ethos pode ser |Iu§tmdo
pelo exemplo abaixo, tomado emprest.ldo de Kerbrat-Orecchioni'’

'8 “Em qualquer género que falemos ou que escrevamos, € bom umedecer
seus pincéis nas cores da virtude.” (Jean-Baptiste-Louis Cn:v;er 1765, citado
por Le Guern 1977: 284).

' A cena passa-se na Coréin, e em francés, lingua materna de LI, segunda
de L2; L1 e L2 sfio universitdrios. Kerbrat-Orecchioni ressalta que em um
outro lugar geogrifico L2 teria podido escolher dizer em primeiro lugar: eu
ensino p, mas néio sou verdadeiramente especialista — paturalmente, ¢é
somente um dos contrastes visualizdveis; por exemplo, o encadeamento mas
tudo ¢ retomado do livre de X, causa, de uma certa maneira, o mesmo efeito
de auto rebaixamento e de ostentagiio da modéstia do locutor, salvo se o
locutor niio tome mais a si mesmo por objeto de seu discurso; este
encadeamento mostra a modéstia de uma maneira relativamente diferente. Os
contrastes possiveis — as outras maneira de encadear — sfo em niimero
ilimitado (o que eu momeio “criatividade discursiva fraca™); eles determinam
a, e resultam da, maneira pela qual cada competéncia regula a criatividade
discursiva fraca. (agradego as pessoas que alimentaram a discussiio deste
exemplo no momento do coldquio)
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(3) Lt: ¢ sobre o que vocé ensina?
.2: eu ensino pragmidtica, mas niio entendo nada
disso.
L1: Como vocé faz?
(Kerbrat-Orecchioni 1994 :131)

Sem conhecer o mundo asidtico, vemos bem a vontade de L2,
dizendo mas eu ndo entendo nada disso, de anular uma implicagiio
“auto-glorificante” retirdvel de ew ensino X. Se associamos a premissa
(que nés inferimos) é preciso ser muito inteligente para ensinar X,
trata-se, para L2, de permanecer modesto. No entanto, este ar de
modéstia que L2 pretende mostrar niio é manifestamente reconhecido
por L1. Um tal caso de “fracasso de ethos™™ significa uma coisa muito
importante : se o nosso destinatirio ndo vé quem ou o que nés
pretendemos ser pela nossa fala, este “ser” niio existe pura e
simplesmente na troca. De um outro lado, a emergéncia mesma de um
efeito de ethos supde, de maneira definitéria, o quadro de uma troca;
ou seja, constatar este ou aquele efeito de ethos nesta ou naquela
ocorréncia de discurso ¢é colocar-se ipso facto na situagio de
interlocutor particular em meio a outros possiveis, diferentes,
constitutivamente susceptiveis de constatar, isto é, de viver, um efeito
de ethos diferente®.

Ha um segundo aspecto em relagiio i reflexividade dialogal do ethos.
Nido se trata somente, como diz Barthes, de uma “psicologia
imagindria”, no sentido em que estaria em jogo a nossa representagio
(projetada) dos gostos e valores do destinatdrio. Trata-se, além disso,
do fato de que essa psicologia imagindria funda, para o orador,
escolhas de existéncia, através de suas escolhas linguageiras. Esta
distingio € extremamente condensada na ambigiiidade da férmula:
Quem eu sou para vocé, quem vocé é para mim, pela qual Flahault
(1978) identificava a dimensio ilocuciondria das enunciagdes: “para
voce” significa simultancamente “quem eu sou de acordo com vocé,
com o seu ponto de vista”, e quem eu me fago ser e transformar em

Aty

teu nome — por causa de vocé”. Estes dois aspectos siio estreitamente

* Como todo fracasso de efeito perlocucional.
' O que nos conduz a perguntar se nés podemos ~ ¢ como — garantir uma
“observagdio neutra” desse tipo de fato. O postulado do cardter dialogal do
ethos visa a reconhecer ai uma impossibilidade e a extrair daf conseqiiéncias
epistemoldgicas.
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entremeados na ocorréncia da interagiio “viva”, onde cles tendem a
estabilizar-se em uma vnica problematica de identidade, projetada ¢
ratificada (ou nio); o segundo, “projetivo” é, contudo, evidentemente
ausente das experiéncias verbais nfio-interativas, que se contentem em
validar o ethos ou néo.

Vejamos dois outros casos de “fracasso de ethos™

(4) “saber escrever, saber falar ou saber falar, saber
escrever, qual dos dois saberes devemos entdo adquirir
primeiro? '

Segundo os processos naturais, a primeira coisa que uma
crianga faz quando nasce é emitir sons. Nesse caso,
respeitemos a natureza ¢ aprendamos a falar antes de
escrever.” (Inicio de texto, trabalho universitirio)

(5)“Vdrias agdes individuais deveriam autorizar uma
diminuic@o da propensdo a  construgdo do mal-
entendido.” (trabalho universitirio)

A questdo que esses exemplos levanta ¢ saber o que advém do ethos
quando este ethos que ¢ tornado piblico nio se implementa: seja,
como em (3), que ele niio seja visto — percebido, seja, como em (4) ou
(5), que ele seja perfeitamente visivel, mas apresentado de tal maneira
que ele ndo constitui o termo da caracterizagiio €tica, mas somente
um de seus elementos.

Vemos bem o ethos intencionado, o rigor légico, precisio
denominativa. Esta identificagiio recai sobre o tratamento
interpretativo dos diferentes enunciados como unidades lingiiisticas.
Ao mesmo tempo, uma parte dos leitores opera um tratamento
“sintomatolégico” dos mesmos enunciados, vendo o “brago do
manipulador de marionetes”, alguma coisa que nio deveria figurar na
cena da fala, e cuja presenga reenquadra inevitavelmente o contetido
da mensagem, desviando uma parte da atengiio, independente,
contudo, do encadeamento de pensamentos ou de falas resultantes...

As propriedades internas destas construgdes — em diferentes niveis -
revelam manejos verbais em certos pontos deficientes — “maneiras de
obter o acordo interior” particulares, susceptiveis de desencadear em
algumas testemunhas, leitores, destinatdrios, um desacordo
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especifico, embora, evidentemente, niio em rodo leitor. Assim, (5)
exibe uma contradigio particular entre o que estd em jogo - o que
podemos fazer para evitar os mal-entendidos — e a maneira pela qual
¢ dito, que justamente merecen um esfor¢o do tipo preconizado. Se
vemos isso, vemos um aluno de redagiio que mantém com sua propria
produgio uma relagio de visibilidade diferente daquela que se
estabelece normalmente : vemos alguma coisa que esta 14, que o
aluno niio viu, e isso advém como um fato. Tal fato constitui uma
percepedo de sen manejo verbal, de sua maneira de obter o acordo
interior, de sua competéncia discursiva,

Existe ai um efeito perlocutério comparivel aqueles que constituem o
ethos positivo, relativamente simétrico, que conduz a desacreditar o
que € dito. A cena da fala ¢ invadida, de maneira obsedante, pelo
“brago do manipulador de marionetes”, e esta eminéncia do
indesejdvel, a inabilidade verbal, se inscreve, de fato, em primeiro
plano, sobre o contetido €Xpresso, que niio serve mais de pano de
fundo para a experienciagio do discurso — g qual, para tanto, nio
cessa forgosamente.

Metaforicamente, hi um efeito de ruptura de alinhamento, no sentido
em que, o locutor, que na perspectiva prevista pelo aluno-redator,
deveria ocupar toda a cena da atenglio e mascarar, assim, o sujeito
falante que o colocaria em cena, ndo ¢ visto sob o dngulo previsto.
De imediato, a cena verbal apresenta uma outra coisa diferente da que
o aluno gostaria de mostrar.

A justaposigiio de (3), (4) e (5) sugere que nio ¢é especifico das
situagdes interculturais tipicas desencadear divergéncias e efeitos de
percepgdo defasada. A ruptura de alinhamento nos ameaca a todos:
para todo discurso, um destinatirio pode encontrar-se “fora do eixo” ¢
sofrer por isso um tal efeito; uma exposi¢iio impecdvel pode ser
“perfeita demais™ ¢ dar a entender uma meticulosidade supérflua®,
etc.

2 Nés somos sempre virinalmente o “Bouvard” de alguém, uma caricatura de
nos mesmos cujo trago inicial é o desconhecimento que temos disso, em
relagiio aos outros, e que determina todas as nossa interagdes. (Nota dos
tradutores: O autor refere-se personagem da obra de Gustave Flaubert,
“Bouvard et Pécucher™)
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Esses exemplos tenderiam a confirmar a hipdtese segundo a qual o
manejo verbal préprio ¢ um ingrediente de efeito do ethos. Os casos
como (1) onde toda a cena da atengdo é ocupada pelo mostrar-
convencional, interno, aparecem entio como casos particulares,
privilegiados, de um “sucesso ostensivo”, que nido se assinala como
tal, no sentido em que (1) niio “mostra” sua qualidade verbal como

(4) e (5) “mostram” seus defeitos.

A EMERGENCIA

Aristételes deixa claro que a confianga ligada & prova ética deve ser
um efeito do discurso e niio de estar prevenido sobre o cardter do
orador. Isso supde duas coisas : i. que o ethos deve (e pode) ser
distinto da reputagiio (embora ele nido deixe de “se sedimentar” em
reputacdo); ii. que é possivel delimitar a extensiio a  ser dada ao
“discursivo”.

i. Em termos do que o “orador” mostra de si préprio pelo seu discurso,
ou do que o discurso mostra do orador, no acontecimento histérico
que € a enunciagiio, misturam-se aspectos intra-linguageiros,
codificados, convencionais, e aspectos contingentes, extra-verbais,
conjunturais, ou seja, os “dados sensiveis da persuasiio”, que sio
caracterizdveis como “pertencendo ao discurso”. O efeito do ethos &,
de uma certa maneira, “pau para toda obra”. Muitas informagdes,
como fatos manifestos pelo acontecimento enunciativo € seu contexto,
podem servir para contestar ou reforgar hipéteses referentes ao
“orador”’. Contudo, essas hipéteses referentes ao orador niio poderiam
ser “importadas”, ou por assim dizer anteriores ao discurso. Elas
devem ser conseqiientes. '

Empiricamente — ¢ os exemplos acima o mostram claramente — o
ethos se elabora de forma irregular ao longo de um discurso: basta um
ou dois enunciados para poder situar os principais elementos.
Entretanto, uma vez situados, eles funcionam como um efeito de
reputagfio, especialmente no tratamento da seqiiéncia, que confirma,
enriquece e elabora a percep¢iio, ou ao contririo, a inverte,
transforma, degrada, etc. Na medida em que o préprio discurso, no
interior de seu tratamento, produz um efeito de reputagiio, niio parece
muito razodvel procurar salvar esta distingfio sob um ponto de vista
extensional, definindo, por exemplo, limites espago-temporais a

- = —-—-—-—-"-‘—. - - IS
I UFMG - Fuculdads da ! ot '3?



“discurso” ¢ declarando  “reputacio” toda informag@io exterior aos
limites de um macro-evento de linguagem - a defesa de uma causa,
uma conferéncia, etc.

il. se a confianga é conseqiiéncia do discurso, qual extensio devemos
dar a “discurso™? Até onde os fatos coocorrentes i emissio verbal, do
gestual aos “efeitos do vestuidrio” e A encenagiio que os ilustra, sio
pertinentes para a construgiio do efeito de ethos? O que significaria
responder “tudo o que ¢ manifesto™?

Essa imprecisio extensional (que niio é um problema recente na
histéria da nogio, de acordo com Declere, 1992) pée em diivida o
valor descritivo dessa cliusula; seu interesse nio me parece
descritivo, mas pritico. Nessa ética seu contetido € bem claro : ele nio
se dirige ao destinatdrio, mas ao produtor do discurso; ele o leva a ser
vigilante, a considerar que nunca esta ao abrigo de sua reputagio, que
seu discurso deve, de modo claro ¢ a cada ocorréncia, abolir por sua
presenca ¢ sua fatualidade, todo recurso 3 “fama”. Por outro lado, o
ethos é uma orientagiio que se resume a um roteiro ou direciio (vd
Tumo ao oeste Vs. vii rumo ao norte): quando vocé fala, vocé mantém
o olhar sobre o fato que seu interlocutor constréi uma imagem de
vocé que pode otimizar ou pejorar a sua comunicagiio.

A tendéncia “centrifuga’™ que consiste em ampliar a extensiio dos fatos
simultineos ao discurso (os efeitos de vestugrio . 4 encenacilo, elc. )
levados em conta no efeito de ethos, parece desviar a atengiio do
proprio texto e retirar o crédito do “poder ético” das préprias palavras.
A insisténcia de Aristételes parece visar a essa tendéncia centrifuga,
voltando a atengdio para o texto™. :

O ethos tem sua origem numa internalidade do discurso; mas esta nio
¢ estritamente intra-verbal e nem poderia sé-lo. Essa internalidade &
“experiencial”, no sentido em que a experiéncia do discurso dispde de
algo de especifico, que serve de articulagfio entre o intra e o extra-
verbal linguageiros; ele ¢ experiencial no sentido em que a confianga,
a convicgo, a persuasiio — bases do ethos — nio siio dados intra-
verbais,

23 Py . . . : ~ .
A prova ética é uma prova téenica ¢ a téenica em questiio € a do discurso.
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AS DIFICULDADES DO ETHOS

Entre as razdes que me levam a sugerir que o cthos ¢ uma excelente
nogiio prética, hi o fato de se tratar, em termos relativos, de uma mdi
nogiio tedrica; como conceito ele coloca dois tipos de problemas : seu
conteido “impreciso” se presta a muitas variagdes a0 curso de seus
empregos; e ele conduz a paradoxos ou a “pseudo-paradoxos”. Eu me
contentarei aqui em desenvolver rapidamente apenas alguns desses
problemas.

Aspectos do ethos que sofrem variagoes

(i) Mais ou menos concreto, carnal (vs. abstrato), mais ou menos
humandide, moral, psicolégico

O ethos pode ser concebido como mais ou menos carnal, concreto, ou
mais ou menos “abstrato’”: & a questio da prépria tradugiio do termo
ethos : cardter, perfil moral, costumes oratdrios, ar, estilo, tom; o
quadro de referéncia metafdrica vai da misica (“tom™) a psicologia
moral. Constata-se com facilidade a diversidade dos empregos. Uma
maneira de tornd-la inofensiva consiste em considerd-la como o
reflexo, nio do ethos em geral, mas de concepgdes particulares do
ethos, legitimas enquanto concepgdes potenciais dos destinatdrios.

(ii) Mais ou menos axioldgico, ou seja, “moralizado”

O debate sobre o cardter “moral” ou niio da prova ética €, no conjunto,
ligndo & possibilidade de engano sobre o contetido. Tal fato torna
possivel a forga empirica da prova ética que pode se exercer de forma
autdnoma, em detrimento da prova ldgica ou, pelo  menos,
minimizando o peso desta Gltima. Trata-se, substancialmente, do
argumento ao qual recorre Pascal — até o momento em que ele percebe
que a prova ética pode, assim como as mids causas, servir a causa de
Deus (Dcclerc).

Através da médxima Vir bonus, oratur peritus (“homem bom, orador
eximio”), os romanos foram acusados de moralizar a retdrica
(Declercq). Teriamos ensinado aos futuros pregadores que, para ser
um bom orador, é preciso antes de tmdo ser um homem de bem. Esta
posigio é perfeitamente estranha i retérica aristotélica, subvertida pela
inversiio da relagfio causal que liga os dois termos : “o bom orador é
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aquele que consegue convencer que ele é digno de confianga e,
portanto, um homem de bem™; e niio “sé o homem de bem pode se
tornar um bom orador”. E preciso notar, todavia, em detrimento dos
fomanos, que o addgio toma um sentido totalmente diferente
dependendo da definigiio que se dii do “orador experiente” (condigdo
necessdria : ser um “homem bom™), ou do “homem honesto™-
condigio necessdria : a exceléncia oratéria; quem niio sabe falar nio
poderia ser “bom”. ( Essa interpretagiio, mais justa com os romanos,
ndo € objeto de reflexiio de Declercq).

(iii)Mais ou menos proeminente, focal, manifesto, singular Vs,
Coletivo, compartilhado, quadro implicito e invisivel

A idéia de associar a nogio de ethos aos hibitos compartilhados pelos
membros de uma comunidade lingiiistica ¢ discutida por Kerbrat-
Orecchioni (1994 ¢ 1996), a fim de caracterizar o “perfil comunicativo
de uma coletividade(1994:63)*,

Penso que ndo ocorreria a ninguém contestar a existéncia das
diferentes variagdes relatadas por Kerbrat-Orecchioni, nem o
fundamento empirico da seleciio dos diferentes parimetros que servem
para articular uma descrigio desses ethé coletivos. Assim como um
parisiense pode emitir uma proposi¢io de valor relativamente
descritivo dizendo que “os inuirs® falam pouco™, os Inuits podem
também estar dizendo a verdade quando dizem que “os parisienses siio
verborrigicos”. Perdoem-me as caricaturas, que visam somente a
estabelecer, ao mesmo tempo, a ordem dos fatos empiricos - bem
reais, aos quais se faz referéncia, ¢ os problemas de sua apreensiio em
termos de “ethos coletivo™.

24 “P . . - s
ode-se, com efeito, razoavelmente supor que os diferentes

comportamentos de uma mesma comunidade obedecem a alguma coeréncia
profunda ¢ esperar que sua descricio sistemdtica permite apreender o “perfil
comunicativo”™, ou ethos, dessa comunidade - (ou seja, sua maneira de se
comportar ¢ de se apresentar na interagfio — mais ou menos calorosa ou fria,
préxima ou distante, modesta ou imodesta , *“A vontade”ou respeitosa do
territério do outro, suscetivel ou indiferente 3 ofensa, etc.)”. ( Kerbrat-
Orecchioni, 1996; 78). J& utilizada por Baieson (Kerbrat-Orecchioni), a
nogiio de “ethos coletivo” remete o que Boudon chama de “efeito de
disposigiio™.
" - Nota dos tradutores : fnuirs + tribo autéetone dos esquimds, A civilizagiio
dos Inuits.
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Os tragos pelos quais um tal “ethos coletivo” ¢ identificado 1&m como
caracteristica constituir, para aqueles que o efetivam, nfio uma figura,
mais ou menos proeminente, mas um quadro, invisivel e imperceptivel
como tal, do interior. Ele existe em oposi¢iio a um outro quadro, e é
apenas adotando um enquadramento que se pode descrever as
caracteristicas emergentes; estas caracteristicas sfio parcialmente
tributdrias do quadro de onde as observamos.

E preciso notar igualmente o cardter performativo das predicagdes do
ethos coletivo, que podem servir tanto para “descrever” como para
construir uma identidade coletiva como sendo aquela dos individuos-
que-P. Pode-se o tempo todo construir face a si proprio, mesmo
falando com uma tinica pessoa, uma alteridade de ethos coletivo
ressaltando o cardter comum de um trago da organizagiio do discurso —
um elemento tipico = e distanciando-se dela : vocés, garotas, sempre
retornam a questdo sobre vocés... Em sentido inverso, mesmo em
situagiio intercultural, um efeito de ethos positivo é possivel (um
“encontro™).

A predicagiio de ethos coletivo niio implica nenhuma nogiio de
tamanho da coletividade 2 qual ela se aplica. O que é mais pertinente,
é que o ethos em questio aqui é um ethos-referéncia, cujas
determinagbes niio sio objeto de escolhas particulares; enquanto
referéncia, as determinacSes que ele comporta sdio pressupostas
verdadeiras em toda interagiio “desse” ethos.

(iv)Mais ou menos semiotizado, fixo, convencional Vs,
emergente, singular

Dada a variagfio conceitual i acima, a questio do cardter “fixo”,
“convencional”, “semiotizado”, ou estereotipado dos ethé , assim
como aquela, conseqiiente, da existéncia de um repertério de ethé, niio
pode ser tratada de maneira uniforme : conforme o campo metaférico
empregado, se o da misica (Barthes) ou o da psicologia popular, os
tragos convencionais e¢ o ntimero de figuras possiveis € muito
diferente...

A possibilidade ou a existéncia efetiva de ethé fixos, de ares, de tons,
etc., que dispde de uma forma de estabilidade convencional, pede,
contudo, trés observagoes :
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a. o repertério semifechado de erhié niio evita a questio da
escolha do ethos apropriado a tal situagio para tal interlocutor
(articulagdo dialogal do ethos);

b. o ethos escolhido deve ainda estar “encarnado”, e 1também
nio indica, por si préprio, quais meios verbais o realizarfio
(articulagiio monologal do ethos); dito de outro mado, niio hd
correspondéncia biunivoca entre as formas lingiiisticas e os
ethé;

c. enfim, como repertério semifechado™, segundo quais
principios ele se modifica? A partir de qué um conjunto de
tragos verbais heterogéneos “se estabiliza” em ethos?

OS PEQUENOS PARADOXOS DO ETHOS

Trata-se aqui de enumerar algumas das dificuldades conceituais
“intrinsecas” & nogfio de ethos; o termo “paradoxo” & um pouco
forgado, seria  conveniente  falar  preferencialmente  de
“pseudoparadoxos”, zonas conceituais suscetiveis de produzir

pequenas perplexidades.

(i) Paradoxe interacional do ethos: “é para vocé que eu sou o que
sou’”,

O ethos e as escolhas que o engajam concernem 2 figuragiio da
instancia responsivel pelo discurso - o responsdvel (singular-pessoal
ou coletivo, geral ou particular). Entretanto, essas escolhas estiio
submetidas, em iltima instincia, & apreciagiio discreta do destinatirio
e s6 siio pertinentes em relagfio ao seu valor interacional, que reside no
fato de que o interlocutor continua atento e confiante. Essas escolhas
sio determinadas pela consciéncia que o orador tem desse
destinatdrio.

* Em um repertério semifechado, os elementos ndo constituem um sistema,
ou, pelo menos, a parte do conteiido relacionada a sua oposigiio aos outros
elementos é fraca.
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(ii) Paradoxo monologal do ethos.

Um certo sujeito falante pode realizar uma gama de ethé diferentes.
De um lado, seu inventdrio € limitado, de modo constitutivo, de virias
maneiras : a) pelos meios lingiiisticos que tentam realizi-los; b) pelo
“quadro de referéncia cultural”, cujas predeterminagoces socioculturais
concernem ao género da situagdo, a0 género do discurso, €1c; ¢) pelo
imagindrio do falante e suas “representagses” sobre as expectativas do
destinatdrio - até que ponto ele as considera, para satisfazé-las e se
conformar a elas ou para se desviar das mesmas, etc; d) pelos limites
préprios de sua competéncia discursiva no seu estado de
funcionamento atual (sua calibragem). Para tanto, resta uma parte
necessaria de indeterminagdo que ¢ relativa 2 “escolha” ¢ &
manifestagio de uma singularidade. Falta ainda determinar a parte da
escolha & qual se aplica o acordo interior (ou seji : a questio do cthos
surge de sua indeterminagiio). No centro dessa  indeterminagiio
intervém o paradoxo interacional, mas também o fato de que 0 proprio
orador é afetado por suas escolhas discursivas ( restrigdes de roteiro €
inércia prépria do ethos : observem as antecipagdes quase automiiticas
que fazemos apds “deixar de fumar”. Niio esperamos uma grande
mudanga de tom uma vez quc a pdgina estd virada, Observem
igualmente o alcance da desconfianca ligada ao fracasso do cthos, nos
fragmentos acima).

(iii) Paradoxo ostensivo do ethos.

Trata-se aqui da perifocalidade do ethos, de sua incidéncia: mostrar-
nos sem mostrar que o fazemos; © ethos pertence ao que ¢ mostrado
por um ato enunciativo. Para tanto, ele deve permanecer incidente, ndo
focal : “Niio se deve considerar 0 ethos em si mesmo, mas relacioni-lo
i cena enunciativa € a seus conteddos” (Maingueneau, 1996: 95). Dito
de outra forma, o ethos deve ser visto ou percebido scm ser
necessariamente o que € mostrado. O que “mostra” um_ato
enunciativo é constituido, simultineamente, do que é aprescntado
como mostrado, do que se apresenta como destinado a mostrar, (o
que mostra), 1.¢. propriedades do que mostra, que nio sio mostradas
por si préprias. Pode-se supor gue © ethos se constréi sobre a base de
dois mecanismos de tratamento distintos : um repousando sobre a
decodificagiio lingiiistica e 0 tratamento inferencial dos enunciados,
outro sobre o agrupamento de fatos em sintomas, operagiio do tipo
diagnéstico, que mobilizam recursos cognitivos da ordem da empatia
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e da enacdo (Varela & al.; Stroumza e Auchlin, 1997): o ethos se
explicita em fungdio do modo como o intérprete o sente e 0 que o
intérprete sente depende de sua postura de tratamento, da maneira
como ele (o ethos) “se presta”, “se entrega™ ao intérprete.

(v) Paradoxo moral do ethos.

Os “dados sensiveis da persuasfio” sfio mais suscetiveis de gerar a
confianga do que os dados representativos : segundo Declercq, isso
explicaria a prépria resisténcia de Pascal. A moral nilo se articula no
interior do ethos, no melhor dos casos ela pode pressiond-lo do
exterior : “A virtude ¢ necessiria ao orador para atingir o objetivo que
ele se propde” (Crevier, citado por Le Guern 1977 : 285). Mas
Declercq mostra (e denuncia) bem a tendéncia forgada, mdgica, de tais
declara¢Ges. Para “moralizar de novo” o ethos, elas evidenciam um
lugar de verdadeira inquietude filoséfica face ao poder persuasivo da
techné quando ela se ocupa da aparéncia. Para isso, o exercicio e a
exploragio da expel;iéncia linguageira sfio, de certo modo,
intrinsecamente morais®’ : basta reconhecer que nossa condiciio verbal
nado nos € transparente e que tomar consciéncia disso é melhorar nossa
humanidade, distanciar nosso discurso do grito, honrando, na medida
certa, a oportunidade de reflexividade que nos da o discurso.

CONCLUSAO :

Nessa exposiciio eu propus ver a nogio do ethos como uma nogiio de
interesse essencialmente pritico, ¢ niio como um conceito tedrico
claro : o ethos é um instrumento de pilotagem do didlogo a servigo da
prudéncia auto-reflexiva. Em nossa pritica ordindria do discurso, o
ethos responde as questdes empiricas efetivas que tém como
particularidade serem mais ou menos coextensivas ao nosso préprio
ser, relativas a uma zona intima e pouco explorada de nossa relagiio
com a linguagem, onde nossa identificaciio introduz estratégias de
protecao.

Aneddtica a primeira vista, a atitude dos professores universitdrios
face a experiéncia de serem filmados lecionando ilustra bem esse

*" Tese similar em Hunyadi (1991); Habermas também articula proposigdes
desse tipo.
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ponto. Para a maioria deles essa experiéncia provoca uma reaciio
negativa; para um grande grupo, essa possibilidade provoca uma tal
angiistia que eles chegam a afirmar, com certeza, que “nunca mais a
repetirio”; quanto aos restantes, raros sio aqueles que saem
imediatamente satisfeitos do choque do espelho, ¢ chegam a afirmar
“terem se olhado com prazer e conforto”.

Ora, se o ethos € realmente algo visto por meu destinatério a partir do
que eu lhe mostro ser, essa anedota nos leva a constatar que a maioria
das pessoas sentem uma certa relutdncia em dar o primeiro passo na
diregio da objetivagiio do ethos. De uma certa maneira, nés
preferimos niio saber nada a respeito dele. Muitos testemunhos
revelam mesmo este “eu niio quero saber o que os outros véem quando
me olham” como uma condigfio necessdria ao uso do discurso: “cu
ndo poderia mais falar. Se eu me visse, eu nio (me) suportaria”, eic.
De onde vem uma tal inquictude? Aparentemente, ela repousa sobre
uma experiéncia-de-si cujo protétipo é o de ouvir a sua prépria voz
gravada : a distincia entre a percepgiio puramente aérea do som
gravado, e a percepgiio mista, aérea e éssea, a qual fomos habituados,
€ geralmente percebida como decepcionante.

Considerar o ethos como uma nogfo cujo valor essencial é de ordem
pritica apresenta um interesse que é preciso ressaltar : trata-se de
habilitar como terreno de observagiio uma certa “parte obscura” de
nossa relagio com a linguagem e com nossa identidade no discurso,
zona onde o controle ndio tem nenhuma utilidade, senfio mdgica, na
medida em que se trata de remeter ao tratamento, pelo destinatdrio,
dos signos que lhe sio dirigidos, o que implica uma certa “entrega”, ¢
portanto, a confianga. .

Essa “parte obscura” niio tem um estatuto diferente, em termos
fenomenolégicos, do estatuto atribuido ao “dado da lingua”
(expressiio de Milner) pelos gramiticos hipotético-dedutivos. No que
concerne & empresa cientifica - que o toma como matéria e ocasiiio,
esse “dado” € implicito, estruturado, e “a ser construido para ser
conhecido”. Os conhecimentos implicitos que constituem nosso saber
lingiifstico siio, pela ciéncia, reputados explicitiveis ¢ sistematiziveis.
As disposigdes mentais que permitem que nossa identidade vivida se
articule verbalmente niio sio menos implicitas ou escondidas, nem
menos estdveis, menos realiziveis, menos acessiveis, nem menos
dignas de interesse, que os conhecimentos gramaticais. Elas
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constituem, em parte, o objeto de uma pragmdtica experiencial que
permanece amplamente a ser construida.

TRADUGCAO DE EMILIA MENDES LOPES E WANDER EMEDIATO DE
Souza
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INTER-SUBIETIVIDADE E ENUNCIACAO

Renato de MIELLO
UIFMG

INTRODUGAO

Benveniste (1966) estabelece uma oposigiio entre uma lingiiistica
como estudo das formas e uma lingiiistica da enunciagiio. A primeira
se caracteriza por dois tragos: conceber seu objeto como estruturado e
conceber como sua tarefa bisica a descoberta de regras internas a esta
estrutura, A lingiiistica da enunciacéo inclui, por sua vez, no objeto de
estudo, também o aparctho formal da enunciagdo. Desta maneira,
passaria a fazer parte do objeto da lingiiistica o cstudo dos
mecanismos pelos quais o falante, apropriando-se da lingua, a
transforma em discurso. Nesta visdo, o que transforma a lingua em
discurso é a enunciagiio feita por um locutor que se dirige a um
alocutirio, de um enunciado marcado por algum dos elementos
pertencentes ao aparelho formal da enunciagéo.

A lingiiistica da enunciagiio tem suas origens na andlise dos shiffters
(Jakobson, 1963), dos performativos (Austin, 1970)) e da categoria de
pessoa (Benveniste, 1966). As anilises destes tedricos mostram
dominios em que ¢ impossivel dissociar da lingua a atividade do
falante, e, assim, a lingua deixa de ser vista como instrumento externo
de comunicagiio, de transmissiio de informagio, para ser vista como
uma forma de atividade, entre dois protagonistas (Maingueneau,
1990). A partir destas andlises, que instauram um novo ponto de vista,
observa-se (especialmente com a teoria dos atos de fala ¢ com a
semintica argumentativa) que a relaciio entre a atividade do falante ¢ a
lingua niio ¢ exclusividade de certas classes de signos, mas que estes
constituem apenas os exemplos mais 6bvios da presenca  da
subjetividade na atividade lingiiistica.

227



A lingiiistica da enunciagiio inclui, deste modo, em seus estudos, o
enunciado e a lingua. Deve-se conceber, entretanto, a atividade do
falante niio como atividade de apropriagio da lingua, porque, a partir
deste conceito, fica excluido o fato de que o locutor age também sobre
a lingua, ja que pde em evidéncia apenas a agiio entre e sobre os
interlocutores através da lingua. O que niio significa que o falante niio
deva submeter-se a um conjunto de regras, porque nem tudo &
indeterminado. A atividade do sujeito niio se di apenas em relagio aos
e sobre os préprios mecanismos sintitico e seméntico. E nesta
atividade que o sujeito se constitui enquanto tal, e exatamente por esta
atividade.

Considerando-se estas duas instincias de organizagio do discurso,
como fica a questiio da inter-subjetividade? Sobre que bases fundar a
coletividade? O que temos a dizer sobre o sujeito que busca a
identidade e a alteridade? Para responder a estas questdes € preciso um
exame detalhado da inter-subjetividade, que passa, necessariamente,
pela confrontaciio do statuto do eu e do owrro.

A INTER-SUBJETIVIDADE

Landowski (1997) anuncia, ji no titulo de sua obra, Présences de
Fautre, que a posigio do en com o(s) outro(s) necessita de um estudo,
de uma andlise especifica. Entretanto, niio ¢ a palavra autre que nos
chama mais a aten¢iio no titulo, mas sim a palavra présences. Sob esse
vocdbulo, percebemos a necessidade de refletirmos sobre o caminho
que vai do enunciado i enunciagiio — cnunciagiio no seu sentido mais
amplo, como uma caracteristica fundamental do discurso — e
pensarmos, a partir deste percurso, em como as propriedades
discursivas remetem ao estatuto do sujeito da enunciagio e qual sua
relagio com o interlocutor. Dai a possibilidade/necessidade de
reflex@o sobre o problema da inter-subjetividade

Propomos adotar o principio complementar que parece utilizar
Ricoeur (1990) na postulaciio de que "hid sempre o outro em mim da
mesma forma que hd sempre o en no outro”. Sobre a base desta dupla
articulagfio percebemos a possibilidade de uma inter-subjetividade
apta a estruturar uma enunciagiio dialdgica — concebida como a
relagiio de duas dimensdes, a saber, o sensivel e o cognitivo — entre os
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sujeitos, de uma identidade que percebe e aceita a alteridade nas
estruturas enunciativas do discurso. Acreditamos, assim, ser possivel,
a partir da formulagiio lingiiistica da inter-subjetividade, elaborar um
modelo, ou pelo menos uma estrutura elementar dial6gica para a
enunciagio discursiva.

A ENUNCIACAO COMO TRAGO DE INTER-SUBJETIVIDADE

Com a lingiiistica pds-estruturalista, a partir dos anos sessenta, nota-
se que esta se inscreve em um movimento das Ciéncias Humanas que
siio levadas a reconsiderar as grandes exclusdes do estruturalismo: a
referéncia e o sujeito. Isto constitui, na verdade, uma critica ao
estruturalismo, que havia simplesmente substituido o sujeito
transcendental da filosofia idealista, que ele questiona, pela
transcendéncia da estrutura. Mas, o que importa, é que o sujeito estd
de volta, solidamente implantado nos discursos, com seu dominio de
pertinéncia lingiiistica, ou seja, a enunciagiio.

O aparecimento da dupla EU-TU equivale a colocagiio de uma
axiologia interpessoal. Apés um momento de enunciagiio, quando sio
instaurados o EU e o TU, cada sujeito recebe seu lugar ¢ seu valor.
Passa-se, assim, ao centro do discurso, onde cada sujeito ¢ definido na
sua relagio com outro(s) sujeito(s) em fungiio de sua ligagiio com um
nimero maior ou menor de objetos de valor.

O quadro colocado pela enunciagio pode se definir, desse modo, a
partir do sentido duplo do substantivo, que ¢ explicado, em parte, por
Kerbrat-Orecchioni  (1997), quando esta autora fala sobre os
"glissements sémantiques” observiveis em vdrias teorias. A
enunciacio é, segundo ela, a0 mesmo tempo o ato ¢ o resultado: “... le
suffixe -tion dénotant en frangais polysémiquement l'acte et le produit
de l'acte”" (1997: 29). E ainda: "...l'impossibilité méthodologique de
traiter l'énonciation au sens propre d'acte [dans la mésure oii] nous
ne connaitrons jamais que des énonciations énoncées” (1997: 29).
Esta primeira dicotomia entre enunciagdo enunciada e ato enunciativo
introduz as bases das varias orientagdes possiveis em matéria de teoria
da enunciagdio. Se se opta por permanecer no campo de investigagiio
lingiiistica, ou melhor, no campo da significagiio discursiva, a tinica
via de acesso A enunciagio é a enuncia¢do emunciada, o que nio
significa que serd abandonada toda a esperanga de se captar o proprio
ato da enunciagilo.
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A lingiiistica da enunciagfio, tal como ¢ colocada por Kerbrat-
Orecchioni, traz em si uma razio metodoldgica: “... on est
méthodologiquement contraint & une logique des traces” (1997: 32).
No quadro da lingiiistica, o objetivo da aniilise torna-se o de recuperir
os indices lingiiisticos, as marcas afetivas e axiolgicas, da presenca
do locutor no interior de seu préprio discurso, ou seja, as marcas da
subjetividade na linguagem. O termo subjetivo, que representa, nessa
perspectiva, a tltima instiincia de validagiio para determinar se se trata
ou nio de fatos relevantes da enunciagio, ¢, entretanto, de um uso
muito vago, ainda que a lingiiistica niio deixa de reconhecer e analisar
(1997: 149-156). H4, primeiramente, uma diferenca entre a
subjetividade déitica e a subjetividade afetiva ou avaliativa. Assim
como no caso dos dgiticos, onde a referéncia obrigatéria a um
referente enunciativo é uma evidéncia, a subijetividade afetiva ou
axioldgica estaria submetida A interpretaciio. Para esta segunda classe
de "subjetivemas”, a autora (1997: 153) ressalta que:

... l'on peut concurremment appeler subjective: i) l'attitude
qui consiste & parler ouvertement de soi; (ii) celle qui
consiste a parler d'autre chose, mais en terme médiatisé par
une vision personnelle”.

Assim, para tomarmos um exemplo analisado por Kerbrat-Orecchioni
(1997: 152), a expressiio "C'est beau!" ameaga a apreensio descritiva,
lingiiistica, da enunciagfio como trago da subjetividade. A autora
percebe, em um primeiro momento, que:

"... une phrase telle que "C'est bean” a beau se donner par
usurpation des allures objectives, et sembler émaner d'un
sujet universel, elle est belle et bien marquée subjectivement.
C'est de l'énonciation subjective objectivée mais c'est de
Uénonciation subjective tout de méme."

Ela conclui dizendo que “... d'une certaine maniére, on peut alors
considérer que la phrase * je trouve que c'est beau", paralela a "il
trouve que c'est beau” & mais objetiva que ... C'est beau” (1997: 152-
153). Dito de outra forma, os enunciados, os mais subjetivos, nio
seriam sempre aqueles que realizam explicitamente o maior nidmero
de indices subjetivos lingiiisticos. Podemos acrescentar que, para que

230



o problema detectado seja methor estudado, devemos questionar o que
pertence efetivamente ao sujeito da enunciagiio e o que pertence i
praxis enunciativa, ou seja, a elucidagiio do que € subjetivo daquilo
que é de uso coletivo.

Somos, assim, levados a distinguir, no discurso, trés niveis: i) um
nivel puramente formal composto por constituintes lingiiisticos que se
prestam, de maneira privilegiada, a um investimento subjetivo ou que
pedem tal investimento; ii) um nivel de subjetividade determinado
pela praxis enunciativa, que afeta em tal contelido uma determinagiio
subjetiva mais ou menos forte, como € o caso do exemplo do
julgamento de beleza; e, enfim, e sobretudo, iii) uma modalizagiio do
conjunto dessas possibilidades em fungiio de uma intencionalidade
que anima todo enunciado, visto que esse € considerado como um
discurso. Passa-se, desse modo, de um paradigma de andlise a outro,
da andlise lingiiistica dos signos, revogada por Benveniste enquanto
fim dltimo da lingiiistica, & uma andlise da significagio do discurso. O
que ndio invalida de forma alguma a indispensdvel descrigiio dos dois
primeiros niveis, mas os coloca sob a dependéncia de uma instincia de
enunciagiio dotada de intencionalidade.

Sobre o plano teérico, a decisiio de passar do nivel do enunciado ao
nivel do discurso formando um "todo de significagiio” equivale a nio
mais se satisfazer com a enunciagiio enquanto trago e substitui-lo, na
linha de Benveniste', pela enunciagiio enquanto ato. Nesse e<pa<;o de
apreensao dos discursos torna-se possivel admitir que o locutor "néo é
mais aquele que realiza a lingua (no sentido saussurmno), mas aquele
que se apropria dela (no sentido benvcslmmno)"' Dito de outro modo

o discurso passa a ser considerado um "processo de ¢ '1propr|aqao Y da
lingua, ou seja, um ato em que o sujeito enuncia sua posigio de
locutor. Isso s6 é coerente dentro da especificidade fenomenoldgica
fundamental do ato intencional que representa a palavra.

Sobre o plano descritivo, este outro nivel da enunciagdo aparece como
totalmente indispensdvel para dar conta da subjetividade de um

Y"1l faut prendre garde & la condition spécifique de I'énonciation; c'est l'acte
méme de produire un énoncé et non le texte de U'énoncé qui est notre objer”.
(Benveniste, Problémes de Linguistique Générale 2, . 80)

iCt. Dessons, op. cit. , p. 42. (tradugio nossa)

3 Cf. Benveniste, Problemes de Linguistique Générale 2, p. 82.
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enunciado. Se € correto dizer que "... toute énonciation (suppose) un
locuteur et un auditeur, et chez le premier lintention d'influencer
lautre en quelque maniere que soit", ou, se é correto dizer que a
enunciag¢iio é um ato intencional intes-subjetivo, pode-se concluir que
a subjetividade esti no campo de uma retdérica da presenga ou,
segundo Landowski (1997), de uma "sémidtica da presenga”.

Assim, no caso do exemplo dado por Kerbrat-Orecchioni — “Clesr
beau" — parece-nos quc trata-se menos de uma subjetividade
q d]

objetivada do que uma modulagiio retérica da presenga, onde a
presentificagiio do sujeito no enunciado tem por efeito, se necessirio
for, autorizar o julgamento estético. Na avaliagiio da primeira pessoa:
“je trouve que c'est beau”, o "je" é colocado em posi¢iio de assumir o
julgamento. Para fazer isso, as capacidades cognitivas do sujeito sfio
chamadas. No caso de "c'esr beau”, a subjetividade niio desaparece
mas torna-se a propriedade de uma outra parte do sujeito. Na
eliminagdo do “je rrouve que" o julgamento de beleza passa a ter valor
de sensagio que remete niio mais A atividade cognitiva do sujeito mas
A sua atividade perceptiva. O julgamento se transforma, assim, em
emanagio direta de um simulacro do priprio corpo do sujeito.

Enfim, podemos afirmar que as estruturas identitirias profundas
mobilizadas pela enunciagio devem ser, pela prépria natureza,
relativamente elementares, visto que siio construidas a partir das
grandes categorias do "eu" e do "outro”.

A SIGNIFICAGAO SENSIVIEL DA ENUNCIAGAO

Em Benveniste, a dimensdio subjetiva da enunciagiio aparece de
maneira patente nos estudos consagrados as preposi¢des espaciais. No
estudo consagrado is preposi¢des latinas pro e prae,, ele remarca a
natureza da diferenga entre a primeira, pro, que designa um "en
avant” (...) relagfio objetiva, que niio exposta a se inverter se a posi¢io
do observador muda”, ¢ a segunda, prae, que indica a posi¢io " a
l'avant" d'un objet [cujol... le sujet est censé constituer ou occuper la
partie postérieure” (1966: 133). I preciso, assim, considerar que a
enunciagiio gera um “campo posicional” (1966: 174) cujo o sujeito da
enunciaciio ¢ o centro:
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"... Le systéme de coordonnées spatiales se prétent ainsi a
localiser tout objet en n'importe quel point du champ, une
Jois que celui qui l'ordonne s'est lui-méme désigné comme
centre et repére”. (1974: 69)

Deste modo, o sujeito ndo é simplesmente um centro de perspectiva,
mas um ser atravessado, levado por uma forga intencional. Se os
sujeitos niio sdo objetos como os outros, se o discurso, qualquer que
seja, traz consigo tais movimentos perceptivos, torna-se legitimo e
necessdrio explorar esta via, este nivel inter-subjetivo da significagio.
Para fazer isto podemos cruzar o pensamento de Benveniste, que
religa explicitamente as formas da enunciagio com a "emergéncia no
ser” da subjetividade e consagra, assim, a ligagiio entre um contetido
fenomenolégico subjetivo e inter-subjetivo, e as propriedades do
universo discursivo. Estas formas, que realizam na lingua uma posigio
dos sujeitos no mundo, sdo, a0 mesmo tempo, lugares enunciativos e
actantes posicionais, nas respectivas propriedades bem definidas.

Assim, para descrever a significagio subjetiva da enunciagio, é
preciso nio somente uma teoria do discurso que integre a dimensio
subjetiva, mas de uma teoria que proponha um melhor conhecimento
do fenmeno da percepgiio inter-subjetiva.

DE BENVENISTE A INTER-SUBJETIVIDADEM ENUNCIATIVA

Os estudos atuais sobre enunciagiio privilegiam o aspecto
fenomenolégico da teoria benvenistiana. A propriedade essencial da
lingiifstica benvenistiana é a extensiio do objeto da lingiifstica nas
dimensoes do discurso. Esta decisfio torna-se necessdria a partir do
momento em que se decide analisar a linguagem do ponto de vista da
significagio. Na medida em que ndo ha significagiio sem a presenga
do sujeito, sem uma intencionalidade, € preciso criar meios para
compreender como o sujeito usa lingua e consegue, através dela, dizer
sua subjetividade.

Benveniste elabora, assim, uma estrutura enunciativa na medida certa
de seus objetivos. Si "... le langage (comme signification) n'est
possible que parce que chaque locuteur se pose comme sujet, en
renvoyant a lui-méme comme je dans son discours", ele chega ao
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pronome pessoal, primeira pessoa, a ocupar a posi¢iio central que
colocard em perspectiva as outras formas pronominais. Na férmula de
Benveniste: "est ego qui dit ego”, ou "en digo que eu sou eu. Aqui esta
minha identidade”, hid uma revelagiio do engajamento que vai de par
com um tal poder do eu.

A partir desta posi¢io central do en, distribui-se as propriedades das
outras formas pronominais fundamentais. A partir do ecu que
representa uma pessoa em posicio de sujeito, surge o ru, que é
igunalmente uma pessoa, s6 que em posi¢iio de ndo-sujeito, e o ele,
forma pronominal da ndo-pessoa. Cabe lembrar que as formas
pronominais niio siio, aqui, consideradas unidades lingiiisticas, mas,
em um nivel mais geral da significagiio, consideradas como papéis
instanciais capazes de realizar, de maneira muito variada em
discursos, os critérios levantados por Benveniste. A partir destes
critérios ¢ possivel refletir sobre a possibilidade de se atribuir aos
sujeitos em interagiio modos de presenga especificos, dependendo ao
mesmo tempo das forcas impostas pelas formas do discurso ¢ da
percepgiio subjetiva orientada que um sujeito tem de si mesmo e do(s)
outro(s).

Sobre o plano das forgas discursivas, a estrutura da enunciagiio
colocada desta forma é por esséncia dialdgica e dissimétrica. A
propdsito disto Benveniste (1966: 260) diz:

“... Je n'emploi je qu'en m'adressant a quelqu'un, qui sera
dans mon allocution un tu. C'est cette condition de dialogue
qui est constitutive de la personne, car elle implique en
réciprocité que je deviens un w dans l'allocution de celui qui
a son tour se désigne par je"

E preciso notar que desde que se reconheceu no didlogo tal
propriedade, que parece ter surgido do bom senso, a questio da
pertinéncia do nivel das relagSes interpessoais para a anilise
conversacional niio mais se colocou. Nio se trata de aplicar as
conversas determinagdes sociolégicas mas, ao contrdrio, observar
como as estruturas discursivas dialdégicas fazem parte integrante das
relagbes interpessoais. Esta propriedade s6 é compreendida se se estd
de acordo com Benveniste quando este diz que no tempo da alocugio
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a polaridade "... ne signifie pas égalité ni symétrie: ego a toujours une
position de transcendance a l'égard du w". (1966: 260)

De fato, € através do uso do didlogo, do desdobramento do sujeits em
locutor e interlocutor, que eu e fu se tornam identificdveis e situam a
subjetividade em uma posigiio dialégica onde aquele que fala é sujeito
niio s6 de seu enunciado mas também de sua enunciagio. Esta situagiio
de didlogo €, como mostrou Benveniste, constitutiva do sujeito
lingiifstico. Na enunciagiio o sujeito mostra sua identidade, sua
subjetividade. Subjetividade que se mostra na linguagem, que é
constitutiva da linguagem. Benveniste (1966: 11) confirma isto se
apoiando na compreensfio do tempo no ato de linguagem:

“..elle consiste en ce que la temporalité du locuteur,
quoique littéralement étrangére et inaccessible au récepteur,
est indentifiée par celui-ci a la temporalité qui informe sa
propre parole quand il devient & son tour locuteur. L'un et
lautre se trouvent ainsi accordés par la méme fongueur
d'onde"

O i, de fato, niio se resume na possibilidade de aliernincia
enunciativa; no presente do en que se enuncia diante de um u, a
transcendéncia do ew toma necessariamente valor de axiologia. No
tempo da palavra do en, o i, ou mais exatamente o eu potencial que
ele estd condenado a ser, ndio pode sendo aceitar em siléncio. Ele esta
submetido A lei do solipsismo enunciativo. Compreende-se, assim,
que a sangiio que representa a troca de palavras futuras sé toma
sentido em virtude do extraordindrio poder da enunciagiio em primeira
pessoa, poder exercido a0 mesmo tempo contra o(s) outro(s) e contra
si mesmo. Estas duas propriedades indissocidveis estdo na base da
significacao sensivel da enunciagiio.

CONCLUSAO

Enfim, a partir do engajamento, da alternincia e da axiologia
resultante da dissimetria enunciativa, desenham-se os contornos das
instincias da pessoa que faltam no enunciado. A identidade do
enunciador como permanéncia é colocada em diivida. Na medida em
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que € a enunciagiio em seu conjunto que faz sentido, a identidade
engajada pelo sujeito da enunciagio niio é mais poupada. Por causa
das caracteristicas do e ¢ do 1, é necessdrio imaginar as formas de
instiincias da pessoa, capazes de remeter A profundeza respectiva dos
sujeitos em interacio.

O suporte da enunciagiio &, desse modo, primordial nos estudos sobre
o discurso. Por se tratar de instincia, a intersubjetividade no discurso
pbde encontrar uma formulagio que aceita de maneira nio
contraditéria a identidade e a alteridade. O ponto essencial reside na
nogiio de ato inerente A enunciagiio; ato que pode ser considerado
como aquilo que estrutura e engaja do ponto de vista da subjetividade.
E preciso o ato para que a subjetividade se coloque, € preciso do ew ¢

do ru para que a inter-subjetividade seja manifestagiio discursiva.

-
Da mesma forma como comecei este texto com algumas questdes,
também o termino com perguntas elaboradas por Levinas (1979: 85):

"... Comment le moi pett-il rester moi dans un toi, sans étre
cependant le moi que je suis dans mon présent, c'est-a-dire
um moi qui revient fatalement a sof? Comment le moi peut-il
devenir autre a soi?"
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MARL H. et alii. Andlise do discurso: fundamentos ¢ praticas. Belo
Horizonte: Niicleo de Andlise do Discurso-FALE/UFRMG, 2001,

INTERDISCURSO, INTRADISCURSO E LEITURA.
O CASO DE GERMINAL

Antonio A. Moreira de FARIA
FALE/UI'MG

OBJETIVOS

Como se relacionam o nivel interdiscursivo e o intradiscursivo? No
nivel interdiscursivo, as contradi¢des constitutivas tém sempre o
mesmo grau de antagonismo, ou hd contradigdes qualitativamente
diferentes? Quando as contradi¢des do interdiscurso siio simuladas no
intradiscurso, ha mediagdes entre os dois niveis? Em caso positivo,
que mediagdes siio essas? No nivel intradiscursivo, como se
organizam os percursos seminticos? Que ¢é que tais questdes dizem
sobre um texto como o romance Germinal, de Emile Zola? Que ¢é que
tais questdes dizem sobre o leitor instituido no discurso? E sobie a
passagem do leitor instituido discursivamente ao leitor efetivo?
Buscando respostas a questdes como estas, pretendemos compreender
teoricamente aspectos discursivos insuficientemente estudados, bem
como aplicar a compreensio tedrica do discurso ao entendimento do
processo efetivo de leitura.

Nosso principal objetivo € estudar as relagdes entre o interdiscurso ¢ o
intradiscurso. Como objetivos complementares, pretendemos extrair,
das relagdes entre o inter ¢ o intradiscurso, subsidios para a
compreensiio do processo discursivo de leitura, por um lado, ¢, por
outro, para o estudo de narrativas que tém trabalhadores como
personagens principais. Se este tiltimo objetivo é situado no plano da
andlise, os dois objetivos anteriores localizam-se no plano teérico,
mais especificamente na tentativa de proporcionar a articulagiio
interdiscurso-intradiscurso estatuto central tanto em teoria do discurso
quanto em teoria, discursiva, da leitura. O objetivo principal pode ser
situado no plano da teoria do discurso; o primeiro objetivo
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complementar, no plano da teoria discursiva da leitura; o segundo
objetivo complementar, no plano da andlise.

Podemos ordenar nossos abjetivos assim: -

(1) investigar aspectos insuficientemente estudados em Andlise
do Discurso: a) a heterogeneidade constitutiva do interdiscurso;
b) a diversidade orgiinica do intradiscurso; ¢) as relagdes entre o
inter e o intradiscurso; d) a leitura do discurso;

(2) investigar contribui¢bes destes e de outros aspectos
discursivos & compreensido de narrativas que tém trabalhadores
como personagens principiis.

INTERDISCURSO

* Cabe aqui explicitar a nogio de discurso' que adotamos, a de José

Luiz Fiorin (1989: 31)

“Discurso ¢ uma unidade do plano de contevido,” [que)
*precisa unir-se a um plano de expressiio para manifestar-se.
Chamamos manifestagiio & unido de um plano de contetido
com um plano de expressio. Quando se manifesta um
contetido por um plano de expressiio, surge um texto.”

A “unidade do plano de conteiido” é compreendida por Fiorin (1988:
32) como “um conjunto de temas ¢ figuras que materializa uma dada
visdo de mundo”. O plano de contetido, para Maingueneau (1984: 9-
10) , consiste em

“un systéme de régles qui défnit la spécificité d’une
énonciation”(...), “un systtme de contraintes de bonne
formation sémantique (la formation discursive)”

Podemos entdio observar que os conceitos de discurso e de formagiio
discursiva formulados por Fiorin ¢ Maingueneau siio, mais do que
compativeis, complementiares; ¢ por essa raziio que tomaremos
discurso como formacio discursiva ¢ vice-versa

' Quando um conceito tedrico for sublinhado, serd definido.



Cabe assinalar que, tanto para Mainguenean quanto para Fiorin, o
discurso niio se comlmu sozmho em 1solamento, mas, ag contmrlo,

como veremos adiante, o _c:llsCLlLsgpgpjggng s6 pode ser |denuﬁcado a
partir de sua interagiio antagdnica com o discurso 50 _burgués, assim
como o discurso naturalista s6 pode ser identificado a partir de sua
interagiio 'mt'\gom(:d dnica com o discurso romantico. E nesse sentido que
podem ser compreendidas as palavras de Maingueneau segundo as

quais

“Iunité d’analyse pertinente n’est pas le discours mais un
espace d’échanges entre plusieurs discours” (Maingueneau,
1984: 11), (...) “tout énoncé du discours rejetant un énoncé,
attesté ou virtuel, de son Autre’ de I'espace discursif. C’est
dire que ces énoncés ont un ‘endroit’ et un ‘envers’
indissociables: on doit les déchiffrer sur leur ‘endroit’ (en les
apportant a leur propre formation discursive) mais aussi sur
leur ‘envers’, en tant qu’ils sont lournés vers le rejet du
discours de leur Autre (id.: 32)”

Assim, o discurso s6 existe enquamo interdiscurso, interagido de
dlSCurSOS‘ a identidade discursiva s6 existe enquanto “identidade
“telacional” (Fiorin, 1996: 132), pois o discurso define-sc por relagiio a
outro(s). Isso coloca para o analista a tarefa de

“construire un systéme dans lequel la définition du réseau
sémantique circonscrivant la spécificité d'un  discours
coincide avec la définition des relations de ce discours a son
Auwtre. Au niveau des conditions de possibilité sémantiques il
n’y aurait donc qu’un espace d’échanges et jamais d’identité
close.” (Mainguenean, 1984: 30)

Esta concepgiio interacional de discurso relaciona-se com uma
concepgiio de linguagem - e, conseqiientemente, de Icitura - em que

? Maingueneau (1984: 42) observa que seu Qutro nio é o Outro lacaniano,
deixando claro que faz referéncia aos outros discursos a partir dos quais se
define um discurso dado. No caso de Germinal, consideramos que o discurso
burgués é o Outro do discurso proletdrio; ¢ que o discurso romintico € o
Outro do discurso naturalista.
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também € considerada central uma outra interagiio: enunciador-
enunciatirio (enunciador-leitor, no caso).

O estudo lingiiistico das relagdes enunciador-leitor procura contribuir,
como Maingueneau (1996b) e Fiorin (1997a), para a superagiio de
uma lacuna em andlise do discurso: o privilégio do enunciador em
detrimento  do enunciatdrio. Essa lacuna ocorre porque foram
desconsideradas a énfase de Bakhtin (1979 e 1992, p. ex.) na
importincia do interlocutor; a pesquisa de Benveniste (1989) acerca
das marcas lingiiisticas do alocutiirio no enunciado; e o estudo de
Prince (1973) centrado no narratdrio; tais contribuigdes tém causado
repercussdo apenas marginal em andlise do discurso, no que diz
respeito A andlise das relagbes lingiiisticas enunciador-enunciatirio.
;Ora, se o enunciatirio ¢ integrante constitutivo da enunciagio
“digcursiva, como sustenta Bakhtin, ¢ se esti lingiiisticamente marcado
no discurso, conforme Benveniste ¢ Prince, entiio o estudo das marcas
lingiiisticas do leitor/enunciatirio torna-se indispensdvel i concepgiio
de linguagem que considera central a interagio enunciador-
enunciatdrio.

Essa interagdio discursiva nfio se di aleatoriamente, mas a partir de
regularidades, estabelecidas no discurso, que marcam lingiiisticamente
o “contrato narrativo ticito”  (Maingueneau, 1996b: 40) entre
enunciador e enunciatdrio/leitor, contrato que vem sendo estudado niio
s6 por Maingueneau, mas também por Charaudeau (1995) e Fiorin
(1997b). Em Germinal, por exemplo, é freqtiente a metifora que
representa como animal feroz a mina de carviio onde trabalham as
principais personagens operirias:

(1) “O minciro acabou a frase (...). Chegara a sua vez, o
elevador [que levava os operirios para o trabalho no fundo
da mina de carviio] apareceu (...). O homem entrou,
agachando-se, com os demais companheiros. A maquina
desapareceu no pogo, para voltar a brotar ao fim de apenas
quatro minutos para engolir outro carregamento de pessoas.
Durante meia hora o pogo devorou essa carga humana com
suas fauces mais ou menos glutonas, isto é, de acordo com a
profundidade da galeria para onde elas iam, e isso sem
descanso, sempre esfomeado, com tripas gigantes, capazes
de digerir todo um povo. Elas se enchiam sem descanso (...),
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e o elevador continuava a brotar do vazio no mesmo siléncio
voraz.” (Zola, 1976: 28; sem itdlico no livro)

A recorréncia da ferocidade animal metdférica, assinalada em itdlico
no exemplo (1), marca lingiiisticamente parte de um contrato
discursivo literdrio; em um contrato discursivo técnico, nio caberia -
pelo menos, na freqiiéncia com que ocorre - essa recorréncia
metaférica. (Na quarta parte deste trabalho, discutiremos mais
detalhadamente o contrato discursivo na interagiio enunciador-leitor.)

Outro aspecto, na concepgiio de linguagem cm que estd situada nossa

pesquisa, a descri¢iio do discurso enquanto articulagio de dois
niveis, o inter e o intradiscursivo,

Maingueneau (1984: 27-28) estuda o nivel do interdiscurso
decompondo-o0 em trés instincias: universo discursivo, campo
discursivo e espaco_discursivo. E avalia como de pouca utilidade
analitica a primeira instincia, considerando-a, enquanto totalidade de
formagdes discursivas que interigem em uma conjuntura dada, apenas
o ponto de partida para a focalizagio dos dominios passiveis de
andlise, os campos discursivos:

“On appellera “univers discursif” I’ensemble de formations
discursives de tous types qui interagissent dans une
conjoncture donnée. Cet univers discursif représente
nécessairement un ensemble fini méme §’il ne peut étre
appréhendé dans su globalité. 11 est de peu d’utilité pour
I'analyste et définit seulement une étendue maximale,
I’horizon a partir duquel seront construits des domaines
susceptibles d’étre étudiés, les “champs discursifs”. Par ce
dernier terme il faut entendre un ensemble de formations
discursives qui se trouvent en concurrence, se délimitent
réciproquement cn une région déterminée de I'univers
discursif. “Concurrence” est a prendre de la maniére la plus
large; elle inclut aussi bien Iaffrontement ouvert que
I’alliance, la neutralité apparente, etc... entre des discours qui
possédent la méme fonction sociale et divergent sur la fagon
dont il faut la remplir. Il peut s’agir de champ politique,
philosophique, dramaturgique, grammatical, etc... Ce
découpage en “champs” ne définit pas des zones insulaires;
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il n’est qu'une abstraction nécessaire, qui doit permettre
d’ouvrir de multiples réseaux d’échanges.”

O conceito de campo discursivo, assim, abrange o conjunto de
formagdes discursivas que, delimitando-se mutuamente em uma
regidio determinada do universo discursivo, estdo relacionadas, seja em
“enfrentamento aberto”, como em Germinal a formagio discursiva
burguesa e a proletdria, seja em “alianga”, como as formagdes
discursivas naturalista e proletdria naquele romance.

As formagdes discursivas estabelecem relacSes dentro de
subconjuntos dos campos discursivos, subconjuntos que Maingueneau
(1984: 29) denomina espagos discursivos:’

“(...) Il n’est (...) pas possible de déterminer a priori les
modalités des relations entre les diverses formations
discursives d’un champ. On est alors conduit 2 isoler dans le
champ des espaces discursifs, c’est a dire des sous-
ensembles de formations discursives dont I’analyste juge la
mise en relation pertinente pour son propos. De telles
restrictions ne peuvent qu’étre le résultat d’hypothéses
fondées sur une connaissance des textes et un savoir
historique, qui seront par la suite confortées ou infirmées
quand la recherche a progressé.”

Ha no texto de Germinal, como veremos adiante com exemplos, dois
campos discursivos: o politico e o literario. No campo literdrio,
encontramos um espago discursivo no qual o discurso realista
naturalista se opde ao discurso roméntico. No campo discursivo
politico, todavia, ocorre algo mais complexo, havendo nio sé um
espago dentro do qual se opdem o discurso proletdrio e o burgués, mas
também dois outros espagos discursivos: no interior do discurso
burgués, em que se opdem seus dois subconjuntos discursivos (o da
grande burguesia e o da pequena burguesia), estd situado um desses
espacos discursivos; no interior do discurso proletirio, em que se
opdem seus trés subconjuntos discursivos (o discurso do proletariado
reformista, o do proletariando anarquista e o do proletariado
revoluciondrio), estd situado outro espago discursivo.

Entre as relagées seminticas dentro de cada espago (inter)discursivo,
estao as relagdes de contradigiio:
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“(...) o que caracteriza o romance € que nele diferentes vozes
sociais se defrontam, se entrechocam, manifestando
diferentes pontos de vista sociais sobre um dado objeto.”
(Fiorin, 1997a: 234) :

“Os textos tém a propriedade intrinseca de se constituir a
partir de outros textos. (..) Um texto remete a duas
concepgdes diferentes: aquela que ele defende e aquela em
oposigiio A qual ele se constréi. Nele, ressoam duas vozes,
dois pontos de vista.” (Fiorin & Platiio, 1996: 29)

Com relagiio ao cardter constitutivo da contradiciio’ no interdiscurso,
um aspecto a ser pesquisado, por sua importincia para a andlisc de
textos como Germinal, refere-se a ocorréncia de contradigdes
qualitativamente distintas, como as que Mao Tse-Tung (1982: 106),
no dominio da filosofia politica, assim caracterizou:

“ (...) num processo de desenvolvimento prolongado, (...) a
contradigio fundamental vai-se agucando a medida que
passa de uma etapa a outra deste processo prolongado. Além
disso, das numerosas contradi¢ées, grandes e pequenas,
determinadas pela contradigdo fundamental ou sujeitas «
sua influéncia, umas se agugam e outras sdo temporiria ou
parcialmente resolvidas ou atenuadas, e surgem outras
novas.” (sem itdlico no texto de Mao)

No dominio dos estudos discursivos, Germinal mostra ser pertinente
estabelecer diferenca cntre a contradigio fundamental e as outras
contradi¢gdes, por ela determinadas ou influenciadas. Isso porque,
dentro do campo discursivo politico, em seu primeiro espago
discursivo hd antagonismo frontal (discurso burgués x discurso
proletdrio); no segundo e no terceiro espagos discursivos, nio: os dois
subconjuntos do discurso burgués, que se opdem, opdem-se também, e
principalmente, ao discurso proletdrio, assim como os trés
subconjuntos do discurso proletirio, que se opdem, opdem-se

3 ~ i . . ‘e e

Em concepgiio dialética, a categoria de contradiciio possibilita compreender
o real, inclusive o real discursivo, como totalidade constituida de “unidade e
interpenetragiio dos contrédrios” (Roy Bhaskar, 1988: 104).
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também, e principalmente, a0 discurso  burgués. Ha entio,
respectivamente, a  “contradigio  fundamental”:  burguesia  x
proletariado; e as “contradigdes (...) determinadas pela contradigiio
fundamental”: grande burguesia x pequena burguesia, por um lado, e,
por outro lado, proletariado reformista x proletariado anarquista x

proletariado revolucionirio.

DO INTERDISCURSO AQ INTRADISCURSO

Dando seqiiéncia a pesquisa das contradigdes constitutivas do
interdiscurso, Fiorin estuda a possibilidade de simulagiio dessas
contradi¢des no intradiscurso, concluindo (1996: 162; 1997a: 243) que
tal possibilidade singulariza o romance. Exemplo de simulagio
intradiscursiva da contradigiio interdiscursiva burguesia x proletariado
¢ o trecho (2) abaixo, que, narrando ficcionalmente parte de uma
reunido entre o diretor de uma empresa mineradora carbonifera e uma
comissdo de operdrios grevistas, apresenta parcclas tanto do discurso
empresarial (sublinhado) quanto do discurso operirio (em itdlico):

(2) - Pois _muito_bem... Ao que parece os
senhores se revoltaram... - Sentem-se, estou_disposto a
conversar. (...)

- Senhor diretor, (...) ndo se trata de uma
revolucdo de desordeiros, de mds pessoas que procuram
instanrar a anarquia. Queremos apenas justica, estamos
cansados de andar morrendo de fome e parece-nos que
chegou a hora de um entendimento para que ao menos
tenhamos pdo todos os dias. (...)

- Vamos, confessem a verdade, vocés estiio

r

obedecendo _a motivos detestiveis. E uma peste que
atnalmente sopra sobre todo o operariado e _que corrompe
mesmo_os_melhores. (...) estiio sendo_arregimentados_para
essa __malfadada  Internacional, para esse  exército  de
malfeitores, cujo sonho é a destruiciio da sociedade... (...) A
companhia ¢ wma mie para os seus empregados (...). Sé este

ano ela gastou trezentos mil francos na construciio de aldeias
aperdrias (...). isso sem falar nas aposentadorias que dd, no

carviio, nos medicamentos. (...)
- (...) Infelizmmente, nosso desejo é que a
companhia se ocupe menos de nds, e que, em vez de
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representar o papel de mde, se mostre apenas jusia, dando-
nos aquilo que é nosso, isto é, nosso ganho, que ela reparte
consigo prépria. Entd@o ¢é honesto, a cada crise, deixar
morrer de fome os trabalhadores para salvar os dividendos
dos acionistas? (...)

- Ah. chesamos onde eu queria! (...} Como pode
dizer semelhantes bobagens, vocé, que devia saber dos
riscos enormes que correm_os capitais na _industria, nas
minas, por exemplo? (...) Quase metade das_sociedades
carboniferas da Franca estiio_guebrando... O que vem a scr
uma estupidez acusar de crueldade as que continuam abertas.
Ouando seus operdrios_sofrem, elas_também sofrem. (...)"
(Zola, 1976: 201-205; sem grifos no livro)

Esta passagem, simulando intradiscursivamente a contradigiio
interdiscursiva capital x trabalho, também exemplifica um aspecto
polifénico de Germinal: apresenta tanto a voz discursiva da empresa
quanto a voz discursiva dos trabalhadores..

Mas Germinal coloca um problema a ser ainda equacionado: simula
intradiscursivamente contradigdes do campo discursivo politico; mas
niio simula, em lugar algum do intradiscurso, o espago interdiscursivo
em que se opdem naturalismo ¢ romantismo, no campo discursivo
literdrio. Ou seja: em Germinal sio simuladas intradiscursivamente
apenas as contradigBes interdiscursivas situadas no plano do narrado,
niio as situadas no plano da narragiio.

Outro aspecto relacionado @& simulagio do interdiscurso  no
intradiscurso € a mediaciio na passagem do primeiro nivel ao segundo.
Postulamos, por um lado, que a simulagiio do nivel interdiscursivo no
intradiscursivo é mediada pelas condigdes histéricas de produgiio do
discurso pertinentes para as relagdes entre o campo discursivo literdrio
¢ outros campos discursivos (o campo politico, no caso de Germinal);
e, por outro lado, que as condigdes de produgiio situam-se no universo
discursivo, sendo parcelas, fragmentos do amplo “ensemble des
formations discursives de tous types qui interagissent dans une
conjoncture donnée” (Maingueneau, 1984: 27

A mediagdo, definida discursivamente, pode ser entendida como uma
forma particular de estruturagiio do universo discursivo numa
formagio social dada. Nossa postulagiio pode ser comprovada a partir
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de Germinal. A contradi¢iio interdiscursiva capital x trabalho e a sua
simulagiio no intradiscurso niio sdo exclusivas daquele romance; mas
ele é o vinico texto que, desde seu préprio titulo, realiza tal simulagiio
a partir do dado especifico das condi¢des histéricas francesas que € a
Revolugio de 1789 - com o vasto conjunto de formagdes discursivas
de todos os tipos em interagiio naquela conjuntura, como o discurso
republicano (em oposic¢iio ao discurso do Antigo Regime) do qual se
origina o calendirio conhecido como "revoluciondrio” ou
“republicano”, que vigorou na Franga por poucos anos apés 1789 e no
qual o nome do primeiro més na primavera, germinal, proporcionou a
Zola o titulo do romance:

“Je cherchais un titre exprimant la poussée d’hommes
nouveaux, l'effort que les travailleurs font, méme
inconsciemment, pour se dégager des ténébres si durement
laborieuses ot ils s’agitent encore. Et c’est un jour, par
hasard, que le mot: Germinal, m’est venu aux levres. (...) il
représentait ce que je cherchais, un avril révolutionnaire, une
envolée de la société caduque dans le printemps.” (carta de
Zola para Van Santen Kolff em 06/10/1889, apud Henri
Mitterand, in Zola, 1994: 1884)

Observamos que, se no campo discursivo politico do romance hd um
espago interdiscursivo em que se confrontam os discursos proletdrio e
burgués, ndo hd um espiago em que se confrontem os discursos da
Repiiblica e do Antigo Regime. Mas esses dois discursos, se nio
fazem parte de espago discursivo no campo discursivo politico em
Germinal, podem ser localizados no universo discursivo francés, que,
como vemos, proporcionia ao titulo o acréscimo de uma parcela de
sentido (localizada no plano da Histéria, ligada & Revolugiio de 1789)
i parcela de sentido localizada no plano da Natureza, ligada &
germinagiio vegetal. E o universo discursivo que cria, jd no titulo do
romance, condi¢des para o processo de historicizac@io da natureza, que
ao longo da narrativa - conforme comegamos a ver com a
metaforizagio animal no exemplo (1) - é um dos fatores que
contribuem para um dos mais destacados entre os aspectos originais
do romance: a hegemonia do discurso proletirio sobre o naturalista.

Outros exemplos das mediagdes entre o inter ¢ o intradiscurso
referem-se ao desenvolvimento das capacidades intelectuais de alguns
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personagens que siio lideres operdrios, apresentadas como atributos da
lideranca:

3) “Quando o russo [Suvarin] comegava a discorrer {(...)
abordando assuntos de socialista instruido, Etienne e
Rasseneur ficavam inquictos, perturbados pelas suas
afirmagdes (...), as quais ndo sabiam o que responder. (...)
Todas as noites era a mesma coisa, 4S MESMilS CONVersis
(...). Certas idéias obscuras, ainda informes, agitavam-se e
tomavam corpo dentro dele. Devorado sobretudo pela dnsia
de saber, [Etienne] hesitara por muito tempo em pedir livros
emprestados ao seu vizinho, que, infelizmente, quase s6
possuia obras alemds e russas. Finalmente conseguira
emprestado um livro francés sobre sociedades cooperativas
(...), e lia regularmente um jornal (...), Le Combat, folha
anarquista publicada em Genebra." (Zola, 1976: 135-130,
sem itdlico no livro)

No texto do romance, o personagem Etienne passa por um movimento
em que vai de um ponto menor, em (3), a um ponto maior em
informag@o e cultura:

(4) “Passava as noites lendo; recebia grande nimero de
cartas; chegara mesmo a fazer uma assinatura do Vingador,
folha socialista da Bélgica, alids o primeiro jornal a entrar
na aldeia, o que fez crescer mais ainda sua estatura entre os
camaradas.” (Zola, 1976: 210)

Em (3) e (4), mediando a passagem da contradi¢cio interdiscursiva
capital x trabaltho & sua simulagio no intradiscurso, e participando da
relacdo entre o campo discursivo literdrio (com o discurso naturalista)
¢ o politico (com o discurso proletirio), hd um significativo aspecto
das condig¢bes histéricas de produgiio de discursos, no universo
discursivo da cultura européia ocidental: a llustragiio, o Iluminismo,
na sua temdtica relacionada com o desenvolvimento intelectual.
Ambos os exemplos mostram ficcionalmente estigios iniciais de
ascensiio cultural do mais destacado entre os personagens individuais
do romance, um lider operirio que ¢ metonimia do proletariado
revoluciondrio, que por sua vez é o principal personagem coletivo no
intradiscurso. (3) e (4), além de outros trechos do romance, como (5)

abaixo, funcionam discursivamente como argumentos ficcionais em
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favor da tese de que os trabalhadores podem elevar-se culturalmente,
de que pode haver uma intelectualidade proveniente do proletariado, e
niio apenas a proveniente da burguesia ou das camadas médias da
populagiio.

No trecho (5), temos uma passagem longa, mas relevante pelo que
apresenta sobre instrugio e cultura enquanto fragmentos do
Nluminismo mediando a simulagiio do interdiscurso proletirio no
intradiscurso, especificamente no que se refere ao desenvolvimento da
consciéncia politica proletiria revoluciondria. Estido sublinhados
aspectos que se relacionam com a instrugiio ¢ a informagiio, no
discurso proletdrio; e, em itdlico, aspectos que se relacionam com a
natureza (estes, ja no discurso naturalista); haveri, como veremos,
interfaces dos dois discursos:

)] “(...) Etienne comegou a compreender as idéias que
lhe fervilhavam na cabega. Até entio ndo passara de um
revoltado instintivo absorvendo a surda fermentagiio dos
companheiros. Uma gama variada de perguntas confusas niio
o deixava em paz: por que havia tanta miséria de um lado e
tanta riqueza de outro? Por que estes tinham de viver
escravizados Aqueles, sem a menor esperanca de um dia
mudarem de posi¢iio? A primeira_etapa vencida foi a da
compreensiio de sua ignoriincia. Uma vergonha secreta, um
desgosto_oculto_comecaram a atormenti-lo: nada sabia, niio
ousava falar sobre essas coisas que eram a sua paixdo, a
igualdade entre os homens, a justica que exigia que os bens
da terra_fossem repartidos entre todos. Por isso comecou a
estudar, sem_ método, como fazem aqueles que _sfo
ignorantes mas tém sede de_ saber. Entabulou_uma
correspondéncia_regular_com Pluchart [lider operirio_da
regifio], mais instruido e a_par do _movimento_socialjsta.

Encomendou_livros cuja leitura (...) acabou por exaltd-lo
sobretudo_um_livio_de medicina (...), em que um médico
belga fazia o _resumo _das doencas de que morrem os
trabalhadores _das hulheiras, sem contar os tratados de
economia_politica_(...), folhetos anarquistas (...), ntimeros
antigos de jornais que lia e _guardava (...). Também Suvarin
lhe emprestava livros (...). A vergonha de sua ignorincia foi
cedendo lugar a um certo orgulho desde que sentia que
pensava. (...) ’
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Agora, na casa de Maheu, dormia-se meia hora mais tarde.
Etienne repisava a conversa de sempre. Desde que comecara
ainstruir-se, a promiscuiidade da aldeia mineira chocava-o.
LEntdo eram animais para viverem assim, amontoados, uns
por _cima _dos outros, (...)? E que bem fazia para _a_saiide
essa_promiscuidade, com _mocas _e_rapazes _apodrecendo
jtintos!

- Ora! - respondia Maheu. — Se houvesse mais dinheiro

viveriamos melhor... Mas, de fato, sd_pode fazer mal viver
amontoado _desse _jeito. Sempre _termina _com _homens
bébados e mulheres grdvidas. '
(...) Esta vida niio tinha nada de agradavel. Trabalhavam
como bestas (...) para nem sequer terem carne no jantar. Aos
domingos sucumbiam, exaustos. Os iinicos prazeres eram
embriagar-se e fazer fithos na mulher. (...)

Era como botar fogo em Etienne. Como? Entio os
operdrios ndo_podiam pensar? Pois esperassem e veriam...
As coisas irtam mudar muito em breve, justamente porque o
operdrio aprendera a pensar. No tempo do velho [operdrio
pai de Maheu), o mineiro vivia na mina como um animal de
carga, como uma_mdquina _de extrair _hulha, sempre
enfurnado na terra, os ouvidos ¢ os olhos tapados, sem saber

o _que estava acontecendo no_mundo. Por esse motivo os
ricos que governavam podiam fazer o que bem entendessem,
vendé-lo_e compra-lo, chupar-lhe o sangue, o mineiro nem
se dava conta. Agora (...) estc mundo_acabaria_explodindo
as a instruciio. Era s6 olhar, ali na aldeia mesmo: os
avés niio sabiam nem assinar o nome, 0s pais ji o assinavam
enquanto os filhos _liam e _escreviam como_professores. Ah!
Era uma bravia messe de _homens amadurecendo_ao sol,
crescendo pouco _a_pouco.” (Zola, 1976: 153-156; sem
grifos)

Dados lingiiisticos como o titulo do romance ¢ os trechos de (3) a (5)
impedem-nos de ver o universo discursivo como algo “de peu d’utilité
pour I'analyste” (Mainguenean, 1984: 27). A utilidade analitica é
evidente em Germinal. :

As condi¢des de produgio do discurso siio objeto de pesquisa desde
Pécheux (1990); mas ainda nido foram estudadas enquianto recortes,
parcelas do universo discursivo que, nas relagdes entre o campo
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discursivo literario e outros campos discursivos, estabelecem
clementos de mediaciio entre o inter ¢ o intradiscurso, quando este
simula ficcionalmente aquele. Quem de alguma forma se aproxima de
tal perspectiva, embora trabalhe com objetivos e categorias analiticas
em parte diferentes, ¢ Cortina (1995: 88-92), examinando relagdes do
texto O Principe, de Maquiavel, com o tempo e 0 espago
renascentistas.

Adotando a categoria de contradigiio na andlise ndo apenas do

interdiscurso, mas também da sua simulagiio no intradiscurso, ji

comecamos a descrever a organizagiio intradiscursiva. Nossa principal

categoria descritiva do intradiscurso é a de percurso semintico, que

engloba os conceitos greimasianos de percurso temditico e percurso

figurativo, por se tratarem ambos de revestimentos - mais abstratos ou
R mais concretos, respectivamente - de estruturas narrativas:

»

“(...) o percurso temitico é a manifestagiio isotépica mas
disseminada de um tema” (Greimas & Courtés, s/d: 453)
"(...) se entende por percurso figurativo um encadeamento
isotépico de figuras, relativamente a um tema dado” (id.:
188) '

““Tema é o elemento semintico que designa um elemento
nio-presente no mundo natural, mas que exerce o papel de
figura ordenadora dos fatos observdveis. Siio temas, por
exemplo, amor, paixio, lealdade, alegria. Figura é o
elemento semiintico que remete a um elemento do mundo
natural: casa, mesa, mulher, rosa, etc. A distingdio entre
ambos €, pois, de maior ou menor grau de concretude."
(Fiorin 1988b: 24) "Percurso figurativo: € um encadeamento
de figuras que manifesta um dado tema.” (...) “Percurso
temitico: é um encadeamento de temas que podem ser
resumidos num tema mais geral.” (id.: 82)

Na concepgiio tedrica que adotamos, a formagdo discursiva tem em
seu intradiscurso um ou mais percurso(s) semintico(s) - temitico(s)
ou figurativo(s). No intradiscurso de Germinal, as formagdes
discursivas tém percursos seminticos figurativos: na formagao
discursiva proletdria, o percurso semintico do trabalho e o da luta
operdria (com os subconjuntos da luta reformista, da luta anarquista e
da luta revoluciondria); na formagfio discursiva burguesa, o percurso
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seméntico da acumulagiio capitalista ¢ o da luta burguesa (com os
subconjuntos da grande burguesia e da pequena burguesia); na
formagfio discursiva naturalista, o percurso semintico da natureza (a
formagfio discursiva romiintica, como dissemos, nfio se manifesta no
intradiscurso).

O confronto intradiscursivo entre o discurso proletdrio ¢ o burgués ¢
um aspecto polifénico de Germinal: as vozes discursivas proletiria ¢
burguesa manifestam-se no texto. Isso é uma caracteristica do que
consideramos um romance de tese polifénico: Germinal defende uma
tese, a substitui¢io do poder burgués pelo poder operdrio; e, par:
defendé-la, niio silencia a voz discursiva burguesa, mas a coloca em
confronto com a voz discursiva proletiria. Hd ainda outros aspectos
polifénicos, relacionados com as manifestagdes intradiscursivas das
contradi¢cBes interdiscursivas secunddrias: tanto o confronto discurso
da grande burguesia x discurso da pequena burguesia quanto o
conflito discurso do proletariado reformista x discurso do proletariado
anarquista x discurso do proletariado revoluciondrio, no intradiscurso
do romance, sfio aspectos polifonicos — secunddrios diante do
principal aspecto polifénico, o antagonismo discursivo proletariado x
burguesia.

Hi entdo em Germinal quatro discursos sobre trabalhadores: o
proletdrio, o burgués, o naturalista ¢ o romintico. Mas, se isso ocorre
interdiscursivamente, intradiscursivamente o niimero de discursos ¢
reduzido a trés, com o silenciamento da formagio discursiva
romintica.

O discurso tem, assim, uma dimensdo simultaneamente intra ¢
interdiscursiva: por um lado, organizada a partic do conjunto de
percursos semiinticos intradiscursivos; por outro lado, constituida a
partir das contradiges que mantém com outra(s) formagio(Ses)
discursiva(s), em um espago interdiscursivo, dentro de um campo
discursivo. Sdo essas as duas dimensdes da formagfio discursiva, das
quais resulta “I’impossibilité de dissocier I'interaction des discours du
fonctionnement intradiscursit™ (Maingueneau, 1984: 31).

Estudar articuladamente o interdiscurso e o intradiscurso ¢ tarefa cuja
execuglio se encontra em estigio ainda embriondrio. Isso decorre da
auséncia de coordenagiio entre os estudos que tém priorizado o
interdiscurso, como a chamada andlise do discurso francesa, e os que
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tém priorizado o intradiscurso, como a semidtica (também francesa)
greimasiana. Superar essa descoordenagio € uma das implicagdes da
pesquisa que vem sendo desenvolvida por Fiorin, particularmente em
seus artigos (1996 e 1997a) que langam a hipdtese da simulagio
romanesca do interdiscurso no intradiscurso. Nessa hipdtese, uma
contribuigio de nosso presente trabalho € a hipétese da mediagiio na
passagem simulada do interdiscurso ao intradiscurso, mediagiio
proporcionada pelas condigdes histéricas de produgiio do discurso,
pelos fragmentos do universo discursivo pertinentes a relagio entre o
campo discursivo literdrio e outro campo discursivo (o politico, no
caso). Outra contribunigiio refere-se d articulagio entre a categoria
descritiva do interdiscurso (a contradi¢iio) e a do intradiscurso (o
percurso semantico). '

PERCURSOS SEMANTICOS DO DISCURSO OPERARIO

Podem ser encontrados no discurso operiirio, subjacentes ao percurso
semantico do trabalho, elementos abstratos como /produgiio/ e
fassalariamento/, que caracterizam distingSes pertinentes em um
determinado espaco interdiscursivo. /Assalariamento/, por exemplo,
niio sendo evidentemente um trago distintivo minimo, pois pode ser
decomposto em um conjunto de tragos, ¢ um elemento semiintico
subjacente, um “niicleo sémico” (Fiorin, 1996: 140) que se mostra
pertinente para a distingiio entre 0 trabalho operirio e o trabalho
escravo (ou seja, /assalariamento/ ¢ fescraviddo/, respectivamente) em
romances como Morro Velho - no qual Avelino Féscolo tematiza a
vida dos trabalhadores na mina de ouro com o mesmo nome, em
Minas Gerais, durante a segunda metade do século XIX - ¢ O Cortigo
- em que, no cortigo do titulo, também ambientado na segunda metade
daquele século, mas agora no Rio de Janeiro, entio capital do Brasil,
virias personagens operdrias convivem com personagens ainda
mantidas na escravidio, como Bertoleza, uma das principais
personagens trabalhadoras.

Os elementos semanticos subjacentes estiio ligados i oposigiio de base
fprodugiio/ x /apropriagiio/, que manifesta intradiscursivamente o
antagonismo interdiscursivo proletariado x burguesia. As categorias
semAnticas intradiscursivas siio determinadas a partir das categorias
interdiscursivas. As categorias dos dois niveis dizem respeito aos
“fondements sémantiques des discours” (Maingueneau, 1984: 30) e
s30 um aspecto semintico “de I'interdiscours en tant qu’extérieur
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spécifique d’une formation discursive a I'intérieur méme de celle-ci.”

(id.: 31).

O percurso semintico do trabalho pode ser exemplificado em trechos
como

(8) “(...) o velho continuou, mais bajxo, a remoer suas
lembrancas. Ah! certo, nio era de ontem que ele ¢ os seus
cavavam no veio [de carviio]l. A familia trabalhava para a
companhia das minas de Montsou desde a sua criagiio; € isso
ji vinha de muito’ longe, cento e seis anos. Sen avd,
Guillaume Maheu, na época um garoto de quinze anos, fora
o descobridor da hulha em Réquillart, a primeira mina da
companhia (...) Depois, seu pai, Nicolas Maheu, conhecido
como o Ruivo, com apenas quarenta anos de idade, ficara na
Voreux, que nesse tempo estava sendo aberta: um
desabamento e ele ficara completamente achatado, com o
sangue bebido e os ossos engolidos pelas rochas. Dois dos
seus tios e seus trés irmdos ali também haviam deixado a
pele, mais tarde. Ele, Vincent Maheu, (...) conseguira sair
mais ou menos inteiro, apenas com as pernas em mau estado
(...). (...) Seu filho, Toussaint Maheu, jd se matava no mesmo
oficio, assim como seus netos ¢ toda a familia (...). Cento ¢
seis anos de trabalho para o mesmo patriio, as criangas apos
os velhos: que tal? Muitos burgueses nio saberiam contar
tio bem a sua histéria.” (Zola, 1976: 14)

O discurso operdrio em Germinal apresenta também o percurso
semdntico da luta, em que o proletariado sai de sua submissiio e resiste
ao capital, com  greves, como a narrada no romance, € com
organizagio sindical efou estritamente politica, como a Associagiio
Internacional dos Trabalhadores (a Internacional), entre outras figuras
seminticas, subjacente s quais ¢ recorrente o elemento abstrato
/dinimico/. A narrativa aponta a possibilidade de mudanga nas
condigdes de trabalho e de outros aspectos da vida operdria. Esse
percurso semdntico manifesta  intradiscursivamente a oposigio
semiintica de base /dinimico/ x /festitico/, a qual no interdiscurso
constitui o espago em que se di o confronto proletariado x burguesia:
esta luta para conservar as relagdes sociais; aquele, para muda-las.



O percurso semintico da luta operdria abrange, por um lado, aspectos
comuns as lutas narradas, relacionados ao elemento seméntico de base
/dindimico/, invariante. E abrange, por outro lado, aspectos especificos
das trés posigdes politicas que se propdem orientar as lutas narradas,
ou seja, trés subconjuntos semiinticos da luta operdria, trés
possibilidades de variaciio semiintica manifestadas
intradiscursivamente (/moderagiio/, correspondente 2 luta reformista,
conciliadora; /radicalidade/, a luta revoluciondria; /destruigio/, a luta
anarquista) que se articulam ao elemento invariante /dinimico/.

Cabe assinalar a desarmonia na relagiio dos elementos semanticos
/moderagfio/ e /radicalidade/ com o elemento /destruigio/. Essa
desarmonia semintica decorre da prépria construgiio da narrativa,
decorre das diferentes atitudes que, no texto do romance, as
personagens operdrias adotam diante da contradigfio capital x trabalho
— a qual, como veremos nos exemplos (10), (11), (12) e (13) adiante, é
percebida de diferentes maneiras pelas liderangas operdrias.

A passagem (9) abaixo, particularmente nos trechos assinalados em
italico, exemplifica o percurso semintico da luta operéria, em um de
seus aspectos comuns i luta dos trabalhadores como um todo:

(9) "Etienne (...) estava muito animado. (...) Tratava-se da
Associagio Internacional dos Trabalhadores, da famosa
Internacional que acabava de ser criada em Londres. Ndo
havia nisso um esforco maravilhoso, uma campanha onde a
Justica ia enfim triunfar? Os trabalhadores do mundo inteiro
levantando-se, unindo-se para assegurar ao operdrio o pdo
que ganha. E que organizagiio simples e grandiosa! Embaixo
a segdo que representa a comuna, em seguida a federagiio
que agrupa as se¢des de uma mesma provincia, depois a
nagio e por fim, no topo, a humanidade encarnada num
conselho geral onde cada nagio estd representada por um
secretdrio correspondente.” (Zola, 1976: 133-134; sem grifos
no romance)

Além de aspectos gerais da luta dos trabalhadores, hi no percurso
semintico da luta operdria, como dissemos, aspectos especificos,
relacionados com trés diferentes possibilidades de diregiio das lutas
proletdrias narradas, trés grandes concepgdes politicas e sindicais que
estiveram nas origens da organizagfio classista do proletariado -
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socialismo, anarquismo e reformismo - ¢ que na narrativa funcionam
como varidveis seminticas, figurativas, da luta operdria.

Rasseneur, personagem que figurativiza metonimicamente 0
proletariado reformista, subjacente ao qual se encontra o elemento
semintico abstrato /moderagdo/, niio vé como antagbnico o conflito
capital x trabalho e dirige a luta operiria para melhorar as condigdes
de vida operirias, melhoria que nfio aponta a possibilidade de
substituicio do capital pelo trabalho como poder hegemdnico na
sociedade. Etienne Lantier, personagem que figurativiza
metonimicamente o proletariado revoluciondrio, subjacente ao qual se
encontra o elemento seméntico /radicalidade/, v&€ como antagdnico o
conflito capital x trabalho e dirige a luta operdria para mudar a prépria
base sobre a qual se apSiam as relagdes entre classes sociais: defende
a substituicio do capital pelo trabalho como poder hegemdnico na
sociedade. E Suvarin, personagem metonimica do proletariado
anarquista, subjacente ao qual se encontra o elemento subjacente
/destruigio/, também considera antagbnico o conflito capital x
trabalho, mas direciona a luta operdria para a destruir niio s6 as
relagdes sociais de dominagio do trabalho pelo capital, mas também
para destruir toda a sociedade, destruindo assim, por conseqiiéncia, as
relagBes sociais de dominag@o.

Eis um exemplo de que Rasseneur, a personagem metonimica
reformista - pois visualiza a acfio sindical como melhoria da sociedade
capitalista - nfio compreende como contradigiio antag6nica o conflito
entre capital e trabalho:

(10) “(...) — Politica, governo, tudo isso niio me
interessa... Desejo apenas que ‘o mineiro tenha um
tratamento mais digno.(...)

Entiio niio era estipido acreditar que se podia de um golpe
mudar a face do mundo, pdr os operdrios no lugar dos
patrGes, repartir o dinheiro como quem reparte uma magi?
(...) A melhor maneira de niio quebrar o nariz era andar
direito, exigir as reformas que fossem vidveis, tentar
melhorar a vida dos trabalhadores quando se apresentasse a
ocasifio. Assim é que ele agiria se estivesse com o caso em
mios, obrigando a companhia a dar melhores condigdes aos
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trabalhadores, em vez de obstinar-se em mandd-la ao diabo,
o0 que resultaria na desgraca de todos.” (p. 219-220)

Passa pela personagem metonimica Rasseneur o percurso semiintico
da luta operdria em uma de suas variagdes, a reforma moderada, que
articula o elemento subjacente /dinimico/ invariante no discurso
proletdrio ao elemento /moderado/, varidvel correspondente ao
subconjunto do proletariado reformista — e, evidentemente, sem o
elemento subjacente /radical/, que entretanto estard presente,
articulado ao elemento /dinimico/, na personagem metonimica:
Etienne Lantier.

A oposigiio entre os elementos seminticos subjacentes /moderado/ e
« [radical/, distinguindo no percurso figurativo da luta operdria as
~ varidveis reformista e revoluciondria, distingue também suas
respectivas metonimias, as personagens Rasseneur e Etienne, com a
primeira ndo querendo, na narrativa, mudangas com a radicalidade
requerida para superar a contradigfio antagdnica capital x trabalho.

Diferente de Rasseneur ¢ de Etienne ¢ a personagem Suvarin, que
recusa a agdio politica de massas, moderada ou radical, substituindo-a
pela agdio destrutiva. Suvarin ¢ metonimia do anarquismo; é quem, em
antitese com relagfio ao reformismo, vé a luta capital x trabalho como
movimento de destruigiio - até fisica - da sociedade capitalista:

(11) *Incendeiem as cidades, ceifem os povos, arrasem tudo,
e, quando ndio sobrar mais nada deste mundo podre, talvez
nasga outro melhor dos escombros. (...) E preciso destruir
tudo para que a fome nio renasga. Sim! A anarquia, o nada,
a terra banhada em sangue, purificada pelo incéndio! A
seguir veremos o que se pode fazer.” (p. 134 e136)

(12) “Enquanto Etienne subia em diregiio 2 aldeia, Suvarin
(...) dirigiu-se para a margem do canal. L4, agora sozinho,
(...) dirigiu-se para a Voreux.

Nesse momento a mina estava deserta, apenas encontrou um
contramestre com os olhos pesados de sono. (...) enfiou pelo
estreito corredor que levava ao fosso das escadas. E (.)
desceun de mansinho(...).
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Entiio, com a broca, principiou a desapertar os parafusos, de
modo que um empuxiio final arrancasse todos. (...)
Desatarraxados os parafusos, comegou a trabalhar nas
préprias pranchas (...).

A partir desse momento, parecia ébrio de édio. (...) Havia de
exterminar essa besta malfazeja, essa Voreux que estava

com a goela sempre aberta e que ji devorara tanta carne
humana!” (p. 414-416)

(11) refere-se a uma conversa de Suvarin com Rasseneur e Elienne
Lantier; (12), a sabotagem da mina Voreux por Suvarin — a mina é
destruida, e muitos operirios morrem, tanto nos desabamentos e na
inundagiio que destroem a mina causados pela sabotagem quanto nas
tentativas de salvamento dos sobreviventes. Em (12) e nas demais
passagens em que sc¢ faz presente a personagem Suvarin, metonimia
da luta anarquista, estio articulados os elementos subjacentes
/destruigiio/ e /dindimico/.

E Etienne Lantier é a personagem metonimica revoluciondria, que
gradativamente desenvolve consciéncia da possibilidade de mudar a
forma de apropriagéo dos frutos do trabalho e, conseqiientemente, de
mudar a organizagiio politica da sociedade; consciéncia que supera
dialeticamente tanto a tese reformista quanto a antitese anarquista e
visualiza a luta operiria como movimento constitutivo de uma sintese
- a nova hegemonia politica na sociedade, hegemonia do proletariado:

(13) “E agora pensava que talvez a violéncia niio ajudasse
muito. Cabos cortados, trilhos arrancados, lanternas
quebradas, que esforco iniitil! Niio, ndo valia a pena trés mil
pessoas percorrerem as estradas transformadas em bando
devastador. Pressentia vagamente que a legalidade, um dia,
poderia ser mais terrivel. Sua inteligéncia amadurecia,
livrara-se da doenga do rancor. Sim (...), seria o golpe de
misericordia na burguesia: arregimentarem-se em siléncio,
conhecerem-se, reunirem-se em sindicatos, assim que a lei o
permitisse. Depois, no dia em que fossem multiddo, {...),
tomar o poder, ser os donos. Ah! que despertar da verdade e
da justiga! (p. 474, sem grifos no livro)
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PERCURSOS SEMANTICOS DO DISCURSO BURGUES

Nesse discurso podem ser encontrados os percursos da acumulagiio
capitalista e da luta burguesa. O primeiro esta relacionado com as
figuras seminticas que na narrativa simulam a acumulagiio do capital;
0 segundo, com as que simulam a luta pela conservagilo do capital
acumulado, a luta pela manutengdio do *statu quo’ econdmico e social.
Tais aspectos relacionam-se com as categorias seminticas de base
/apropriagiio/ (oposta a categoria de base /produgiio/, do discurso
proletdrio) e /estdtico/ (oposta a categoria /dindmico/, do discurso
proletdrio), respectivamente.

O percurso semintico da acumulaglio capitalista, que tem
Japropriagfio/ como elemento abstrato subjacente, representa
. ficionalmente a visdio que sobre o capital tém diversas personagens,
em cuja visio de mundo a principal perspectiva siio os

(14) “capitais (...) em estradas de ferro, ém portos e canais,
(...) todo esse dinheiro (...)” (p. 192)

No percurso seméntico da acumulagio capitalista, uma destacadas
passagens narra a constitui¢io da Cia. das Minas de Montsou, com
participagiio dos Grégoire:

(15) “A fortuna dos Grégoire (...) nascera com a criaciio da
companhia.

La pelo comego do século passado, declarara-se (...)
uma febre em busca de hulha. (...) o solo era sondado,
criavam-se sociedades ¢ as concessbes surgiam como
cogumelos (...) contra os mais variados obstdculos:
primeiras  pesquisas  infrutiferas,  novas galerias
abandonadas depois de longos meses de trabalho,
desabamentos(...), inundacées sibitas que afogavam os
operdrios, milhdes de francos perdidos; depois, as
complicagées da administracdo, o panico entre os
acionistas, a luta com os proprietdrios das terras, resolvidos
a ndo reconhecer as concessoes régias se recusassem
negociar com eles em primeiro lugar. (...) Naguele tempo,
Honoré Grégoire, um _rapaz da Picardie_que escondia um
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pé-de-meia_(...), (...) comprou um dinheiro’. Seu filho
Eugene (...) recebeu dividendos bem reduzidos (...). Mas o8
lucros do dinheiro foram subindo, e a fortuna comecou com
[0 neto] Félicien (...). Mas os anos seguintes foram maus,
teve de esperar pelo desenlace das catdstrofes
revoluciondrias, depois pela queda sangrenta de Napoledio.
Foi portanto Léon Grégoire quem lucrou, niing progressio
espantosa, desde a jogada (...) do seu bisavd, Os parcos dez
mil francos __engrossarain, mudtiplicaram-se__com__ a
prosperidade da campanhia. A partir de 1820 eles renderam
cem por cento, dez mil francos; em 1844, produziram vinte
mil: em 1850, quarenta; enfum, havia_dois_anos que o
dividendo_subira_a_cifra prodigiosa de cingiienta _mil
francos: _o_valor (...}, cotado na Bolsa de Lille em um
milhdo. centuplicara em um século.” (p. 73-5)

A acumulagiio capitalista pode ser vista nos trechos em italico
sublinhado - como podem ser vistos, nos demais trechos em itdlico,
obstéculos a acumulagiio, entre os quais 0 trecho “inundagdes siibitas
que afogavam oS operdrios”, relacionado também ao discurso
proletédrio, no percurso semantico do trabalho.

No texto do romance, ¢ uma crise econdmica que estabelece a
transi¢iio entre O percurso semintico da acumulagiio e o da luta
burguesa, subjacente ao qual se encontra a categoria semantica de base
festdtico/, que se opde a categoria /dindmico/ do discurso operdrio;
enquanto o proletariado futa para mudar o srafu quo, a burguesia luta
para conservéd-lo. O percurso semintico da luta burguesa apresenta
dois subconjuntos: o primeiro refere-se as lutas da burguesia contra 0
proletariado  (simulagio intradiscursiva da principal contradi¢io
interdiscursiva: capital x wrabalho); o segundo, is lutas internas da
burguesia (simulagio intradiscursiva da contradicdo interdiscursiva
secunddria no discurso burgués: grande capital x pequeno capital). No
primeiro subconjunto, um exemplo da luta ideoldgica burguesa contra
a insatisfagfio operdria diante da crise econdmica pode ser visto na
passagem

4 Uma agfio da companhia mineradora de carvio.
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(16) “M. Hennebeau® (...) conveio que os anos felizes tinham
estragado o operdrio:

- Quando penso - exclamou ele — que esses latagdes das
nossas minas podiam fazer até seis francos (...), o dobro do
que ganham agora... I viviam bem, adquiriram hébitos de
luxo... Hoje, naturalmente, parece-lhes duro (...) voltar &
SJrugalidade antiga. {(...) Tudo isso serd culpa nossa? (...)
também somos atingidos, e bem cruelmente... Desde que as
fabricas comecaram a fechar, (...), tivemos uma trabalheira
dos diabos para dar saida aos nossos estoques. E, diaite da
crescente reduciio de pedidos, vemo-nos forgados a baixar o
preco bdsico. E € isso que os operdrios nio querem
compreender.” (p. 193)

Na figurativizagiio da crise econdmica, a ideologia burguesa, pela voz
da personagem acima, particularmente nos trechos em itdlico,
apresenta uma justificativa moral - os “hdbitos de luxo” adquiridos
nos “anos felizes”, que “tinham estragado o operdrio” - para a
‘incompreensiio’ operiria diante um aspecto econdmico das relacBes
capital x trabatho, o rebaixamento salarial. A personagem burguesa
vocaliza “o processo de racionalizagio — um auténtico mecanismo de
defesa — dos interesses de uma classe ou grupo dominante” (H.
Japiassu & D. Marcondes, 1990: 128) O conflito capital x trabalho
agrava-se com a crise econdmica e particularmente com a greve
narrada no romance, greve que no discurso dos burgueses os deixa

(17) “admirados de niio haver leis que proibissem de
abandonar o trabalho” (Zola, 1976: -207)

A inconformada ‘admiragiio' dos burgueses diante da greve operdria
deriva das “idéias politicas relacionadas com os interesses de classe”
(J. Larrain, 1988: 185).

Mas ha também, no percurso semintico da luta burguesa, um conjunto
de figuras semdnticas relacionadas as lutas entre setores, fragtes da
burguesia, particularmente a luta entre empresas maiores e menores,
com aquelas querendo absorver estas, como na passagem

56yl . .
O diretor-geral da Companhia das Minas de Montsou.
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(18) “(...) M. Grégoire (...) acrescentou em voz alta:

- Eu, se estivesse, no teu lugar, nio teimaria mais,

negociaria com [a Cia. de] Montsou. (..)

Aludia ao velho édio que existia entre a concessiio de
Montsou e a de Vandame. Apesar da pouca importincia
desta ultima, sua poderosa vizinha enfurecia-se de ver,
encravada nas suas sessenta e sete’ comunas, aquela légua
quadrada que ndo lhe pertencia; e, depois de ter tentado em
viio mati-la, tramava sua compra a baixo prego, quando
estivesse sufocando. A guerra sem quartel continuava, cada
exploragiio bloqueava suas galerias a duzentos metros uma
da outra, era um duelo de morte, ainda que os diretores ¢
engenheiros mantivessem entre si relagdes corteses.

Os olhos de Deneulin® chamejaram.

- Nunca! - exclamou ele por sua vez. - Enquanto eu for
vivo Montsou niio vai encampar Vandame... (Zola, 1976:
78-9)

No final da luta entre as duas empresas, a maior sai ganhando:

(19) “Deneulin (...) esforgava-se por esconder a melancolia
da sua ruina. (...) tinrha assinado a venda da sua concessao
de Vandame a Companhia de Montsou. Posto contra a
parede, com a corda no pescogo, submetera-se as exigéncias
dos administradores [da Cia. de Montsou], entregando-lhes
finalmente a presa cobigada (..), conseguindo apenas o
dinheiro necessdrio para pagar seus credores. (...) £ra a
morte das pequenas empresas individuais,(...) dos patrées,
comidos um a um pelo monstro sempre faminto do capital,
afogados na maré montante das grandes empresas.” (1976,
p- 409; sem grifos no livro)

Os trechos em itdlico acima assinalam um subconjunto do discurso
burgués, correspondente 3 pequena empresa, derrotado por outro
subconjunto burgués, o da grande empresa, do grande capital. No
percurso seméntico da luta burguesa, subjacentes aos discursos do
grande e do pequeno capital, encontram-se, respectivamente, oS
elementos abstratos /grande/ e /pequeno/, qur se relacionam a grande e
A pequena capacidade de luta - inclusive de luta econdmica, como estd

® Proprietdrio da mina Vandame.
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claro nos exemplos (18) e (19) - das duas parcelas da burguesia
representadas em Germinal.

Esse confronto discursivo entre os proprietdrios comprova que “a
produgiio de idéias, (..) da consciéncia, estd (...) diretamente
entrelacada com a atividade material” (Marx & Engels, 1989: 36). A
“atividade material”, no caso de (18) e (19), é a atividade de extracio
industrial da hulha carbonifera, que no romance é realizada em
condigdes competitivamente desiguais pela grande e pela pequena
empresas € que, assim, lhes proporciona desiguais possibilidades de
luta, tanto a luta contra o proletariado quanto a sua prépria luta
interna. '

Cabe assinalar que os discursos burgués e proletdrio partitham algo

’relevante: simulam, representam no intradiscurso, cada um em seu

pélo ideolégico, em sua visio de mundo, a contradi¢iio capital x
trabalho constitutiva do interdiscurso.

O PERCURSO SEMANTICO DO DISCURSO NATURALISTA

Nesse discurso, seu tinico percurso semiintico - o da natureza -
apresenta quatro subconjuntos: natureza’ vegetal, natureza mineral,
natureza animal e natureza humana. Uma peculiariedade, a qual seri
exemplificada adiante, é que as figuras seminticas da natureza animal
quase sempre ocorrem metaforicamente, tanto nas metdforas de
animalizacio da mina quanto nas de animalizagfio humana.

O percurso seméntico da natureza, em seu subconjunto vegetal, pode
ser identificado em muitos trechos, por vezes longos como os abaixo
destacados em itdlico:

(20) “Chegara a primavera. Um dia, saindo do pogo [da
mina), Etienne recebera no rosto a aragem tépida de abril,
um cheiro bom de terra nova, de verdura tenra e ar puro. E
agora, a cada saida do pogo, notava que a primavera era
cada vez mais perfumada e tépida ap6s as suas dez horas de
trabalho no eterno inverno da mina, no meio das trevas
imidas que nenhum veriio conseguia dissipar. Os dias eram
mais longos; em maio, desceu ao pogo ao nascer do sol, com
um céu rosicler aspergindo sobre a Voreux uma poeira de
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aurora i qual se misturava, subindo, o branco vapor dos
escapes... J4 niio se tiritava mais, um sopro tépido vinha dos
confins da planicie e, 14 no alto, as cotovias cantavam.
Depois, as trés horas, era ofuscado pelo sol abrasador que
incendiava o horizonte e fazia dardejar os tijolos sob a crosta
de carvdo. Em junho, os trigais jd crescidos eram de um
verde azulado que se destacava sobre o verde-escuro das
plantagdes de beterraba; wm mar imenso, ondulando a
menor aragem, que ele via estender-se e crescer de um dia
para outro e que o surpreendia as vezes, quando, ao sair da
mina, o pressentia ainda mais tirgido de verdura do que
pela manhd. Os choupos do canal empenachavam-se de
folhas, ervas invadiam o aterro, flores cobriam os prados,
uma vida completa germinava, brotava dessa terra sob a
qual, 14 no fundo, ele gemia de miséria e cansago.” (Zola,
1976: 130)

Esta passagem7, apresentando metaforicamente um
contraste entre a superioridade da natureza vegetal
(germinando, brotando) e a inferioridade do homem
(trabalhando nas profundezas da mina), manifesta o
procedimento retérico-argumentativo de oposigdo
(Kohler-Rodrigues, 1995: 118-124), nitidamente
relacionado com a principal contradigiio tematizada
no discurso: o antagonismo entre capital e trabalho.
Esse antagonismo encontra-se figurativizado também
na oposi¢io entre “a primavera (..) cada vez mais
perfumada e tépida” e o metaférico “eterno inverno
da mina”. Oposigio - ocorre ainda no trecho que
contrasta o “nascer do sol” e o “‘vapor dos escapes” na
mina de carviio, ou seja, o ambiente natural e o
ambiente industrial. Assim, a organizagiio da
indiistria, sob o capital, € oposta a natureza.

A tematizagiio das relagdes entre o ambiente natural e o ambiente
industrial também ocorre em outras passagens do romance, como

7 Que, como todas as demais passagens a serem exemplificadas a partir de
agora, manifesta a polifonica interagio das vozes discursivas naturalista €
proletdria. :
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(21) “Antes de entrar, Etienne parou para langar um dltimo
olhar as trevas. (...) Diante dele estava « Voreux, agachada
com seu ar de fera dvida, dissimulada, entrevista apenas
através da luz baga de alguns lampies. As trés fogueiras do
aterro refulgiam no ar, iguais a luas sanguinolentas,
ressaltando por momentos os perfis descomunais do velho
Boa-Morte e do seu cavalo baio. Para além, na planicie rasa,
tudo estava submerso em sombras: Montsou, Marchiennes, a
floresta de Vandame, o vasto mar de beterrabas e trigo.
Como far6is longinquos furando a treva permaneciam
apenas as chamas azuis dos alto-fornos ¢ as labaredas
vermelhas das fornalhas de coque. E a noite avangava, agora
acompanhada de wma chuva lenta e continna que submergia
esse nada no seu tamborilar monétono. Mas um outro ruido

persistia, a_respiracdo grossa e compassada da bomba de
succdo, que resfolegava dia e noite.” (Zola, 1976: 122-3)

As formagdes discursivas naturalista e- proletiria sio novamente
conectadas: estio assinaladas em itdlico as figuras semanticas da
natureza (subconjuntos vegetal e animal; esse tiltimo, sublinhado,
metaforizado uma vez mais) e as da industria. No primeiro e no dltimo
trechos assinalados, ocorre a ji@ mencionada animalizagio da mina
(invariante discursiva recorrente no percurso semintico da natureza): a
“Voreux, agachada com seu ar de fera dvida, dissimulada”, com
“respiragdo grossa e compassada da bomba de sucg¢io, que
resfolegava”. Metdiforas como estas fazem que em um mesmo trecho
estejam presentes, articulados, o percurso seméntico da natureza (em
seu subconjunto animal), no discurso naturalista, e o percurso do
trabalho operdrio (com as figuras seminticas das técnicas industriais),
no discurso proletdrio. Esse é um dos procedimentos que estabelecem
a hegemonia do discurso proletirio sobre o naturalista. A
animalizagio da mina relaciona-se metaforicamente com outra
invariante discursiva, a principal, que € a antagonizagio entre capital e
trabalho; e tem a fungiio argumentativa de ilustrag@o (Kohler-
Rodrigues, 1995: 127-129): no caso, ilustrar - com énfase,
recorrentemente - a violéncia do capital sobre o trabalho.

Na formagdo discursiva naturalista, em seu percurso semantico da
natureza, outro subconjunto é o da natureza mineral, que
freqiientemente se apresenta ligado as figuras das técnicas industriais
carboniferas, essas ji na formagfio discursiva proletdria, em seu
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percurso semintico do trabalho. Um exemplo da articulagio entre a
natureza mineral e as técnicas industriais de mineragiio ocorre abaixo
(os trechos em itdlico assinalam as figuras seminticas das técnicas
industrais de mineragiio; os trechos sublinhados, as figuras da natureza
mineral):

(22) “Entre Calais e Valenciennes, a abertura dos pogos de
minas encontrava dificuldades inauditas para atravessar os
imensos lencdis de dgua subterrdneos, ao nivel dos vales
mais baixos. S6 a construgéo do revestimento com pranchas
unidas umas as outras, como as aduelas de um tonel,
conseguia conter os mananciais e isolar os pogos noe _meio
de lagos cujas vagas profundas ¢ obscuras batiam contra as
paredes. Ao abrir a Voreux, fora necessirio construir dois
revestimentos: o do nivel superior nas areias soltas ¢ argilas

brancas, vizinhas do terreno cretdceo, fendidas de todos oy

lados, empapadas de dgua como uma esponja; depois, o do
nivel inferior, diretamente por cima das jazidas de carvdo,

numa_areia_amarela, fina como farinha, correndo com_a

uidez de um liquido; e era ai que se encontrava a Torrente,
esse mar subterrineo, o terror das minas do norte (...), mar
ignorado, insonddvel, com seus vagalhSes negros, a mais de
trezentos metros da luz do sol. De ordindrio os
estaqueamentos agiientavam a pressdo enorme. S6  a
depressdo dos terrenos vizinhos podia ser perigosa, jd que
essas terras eram constantemente abaladas pelas antigas
galerias de exploracéio, que, ao se-encherem, sorviam-nos.
Nessa depressdo das rochas, as vezes se produziam fenday
que se  propagavain _lentamente alé o estaqueamento,
deformando-o com o tempo, empurrando-o para o interior
do pogo. Esse era o grande perigo, uma ameacga de
desabamento ¢ inundac¢do, a mina enchendo-se com as
terras eshoroadas e o diliivio dos mananciais.” (Zola, 1976:

414-415)

Novamente, parte de um percurso semantico do discurso naturalista é
simultaneamente parte de um percurso semintico do discurso
proletdrio, que assim tem fortalecida sua hegemonia. Hegemonia que
se torna ainda mais nitida pelo fato de as figuras seminticas da
natureza mineral e as da industria extrativa mineral estarem sempre
relacionadas ao conflito capital x trabalho, sendo, assim, um dos
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elementos lingiifsticos que proporcionam a articulagio polifénica
entre as vozes discursivas naturalista e proletdria. A passagem (22),
por exemplo, descreve aspectos da mina sabotada pelo anarquista
Suvarin durante a grande greve operdria narrada no romance.

Mas no percurso semintico da natureza o subconjunto da natureza
humana € o mais relevante e complexo. A natureza humana é durante
quase todo o texto do romance (a excegiio € o dltimo capitulo) ligada,
metaforicamente, A natureza animal; e é ligada também A contradigfio
capital x trabalho. Isso manifesta-se nas recorrentes metdforas da
animalizagio humana, como, em itilico, na passagem

(23) “Os elevadores subiam e desciam (...). O embarque [dos
operdrios, para seus postos de trabalho] continuava em cima
, © embaixo, um atropelo confuso de gado.” (Zola, 1976: 32-
3)
As metdforas de animalizagio humana tm, como as metdforas de
animalizagio da mina, a fungfio argumentativa de ilustragio: no caso,
ilustrar a tese de que, sob o capital, o proletariado tem sua natureza
humana degradada, rebaixada a animalidade.

Outros aspectos no rebaixamento da natureza humana a animal podem
ser encontrados na abordagem da temdtica sexual, mais
especificamente na énfase ao instinto:

(24) “Estava chegando a Réquillart [antiga mina,
abandonada}, e ali, ao redor da velha galeria em ruinas,
todas as mogas de Montsou passeavam com seus namorados.
Era o ponto de encontro comum, o recanto ignoto e deserto
onde as gradadoras iam conceber seu primeiro filho, quando
ndo ousavam fazé-lo no galpio do fundo da casa. Os
tapumes derruidos serviam de entrada para o antigo pdtio
transformado em terreno baldio, obstruidos pelos destrogos
de dois galpées que haviam desabado e pelos esqueletos dos
enormes cavaletes ainda em pé. O terreiro estava cheio de
vagonetes fora de uso, de caibros velhos que apodreciam
amontoados (...). As mogas sentiam-se ali tdo 3 vontade
como em suas casas; havia fojos reconditos para todas, os
namorados deitavam-nas sobre as vigas, atrds dos montes de
madeira ou dentro dos vagonetes. Sempre arranjavam um
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lugar, podia ser mesmo ao lado de outro casal, cada um
cuidava da sua vida. E era como _se fosse uma vinganca da
criacio aquela pritica do amor _livre gue, sob o litego do
instinto, fecundava os ventres dessas meninas-mocas ao

redor da mdquina extinta, junto do pogo exausto de vomitar
hutha.” (Zola, 1976: 116)

Os aspectos biol6gicos do instinto e da fecundag@io sublinhados
(parcelas do percurso semantico da natureza, subconjunto da natureza
humana) estiio relacionados com aspectos das instalagdes industriais
da mina, assinalados em itdlico. O discurso naturalista € mais uma vez
articulado ao discurso proletirio, no qual se encontram as figuras
industriais, mais especificamente no percurso seméntico do trabalho.

Sobre as relagdes entre a sexualidade e o naturalismo, ja foi observado
que

“(...) P'influence de la pensée et de la méthode biologiques,
manifestes dans le lexique et les images (...), ont donné au
naturalisme romanesque son constituant le plus novateur: la
découverte et le dévoilement du corps, dans sa nudité, ses
pulsions, ses désirs, ses jouissances, ses désordres et ses
folies, sa libido. La vérité moderne de Zola est celle
qu'aucun de ses devancicrs n’avait osé exposer avec la
méme franchise: (...) c’est le sexe, le ‘ventre’ désirant et
désiré.” (Henri Mitterand, 1989: 31)

A sexualidade & por vezes axiologizada desfavoravelmente e
apresentada sob a forma de figuras, metaféricas ou explicitamente
comparativas, da animalizagiio humana:

235 “O transporte [de carviio] recomegou nos nove
andares [da mina]; s6 se ouviam agora os chamados dos dois
operdrios do plano inclinado ¢ o bufar das gradadoras
chegando ao plano, esbaforidas como jumentas carregaday
demais. Havia um sopro de bestialidade por toda a mina, um
desejo siibito de macho, quando um mineiro encontrava uma
dessas mogas de quatro [a posigiio em que elas empurravam
os vagonetes carregados de carviiol, o traseiro ao ar, as
ancas arrebentando as calgas de homem.” (Zola, 1976: 42-
43)
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Os trechos assinalados em (25) representam a natureza humana
rebaixada a animalidade pelas condigées de trabalho na mina e
participam, implicitamente, de uma argumentagiio que relaciona a
animalidade - a que é reduzido discursivamente o instinto sexual - &
opressiio do trabalho pelo capital.

Mas a sexualidade é representada também ligando-se & opressio da
mulher pelo homem, como na passagem

(26) “Quando Catherine olhou em volta, deu-se conta de que
Chaval a conduzira para os escombros de Réquillart.
Recuou fremindo ante as trevas do galpdo desmoronado.

— Ndo, ndo! Pelo amor de Deus, deixa-me ir embora!

O medo do macho enlouquecia-a, esse medo que retesa os

" miisculos das mulheres — o instinto de defesa — mesmo
quando estio INCENDIADAS DE DESEJO e sentem a
aproximagdo triunfante do homem. Sua virgindade (...)
aterrorizava-se sob a ameaga de um golpe, de um ferimento
cuja dor futura temia.

— Ndo, ndo, jd disse que nio quero! TU SABES QUE
AINDA SOU MUITO MOCA. JURO! MAIS TARDE SIM,
QUANDO EU ESTIVER UM POUCO MAIS MADURA...

Ele respondeu com um rosnar surdo:

— Boba! Assim ainda é melhor... ndo tem perigo algum.

E nédo falou mais. Agarrou-a com forga, atirando-a para
dentro do galpdo. Ela caiu de costas sobre as cordas velhas,
ndo fez mais qualquer gesto de defesa e submeteu-se ao
macho, sem ter idade para isso, com a humildade
hereditdria com que, desde a infancia, se entregam, mesmo
ao ar livre, as mocas de sua raca. Seu balbuciar assustado
extinguiu-se, nio se ouvia mais que a respiraciio ofegante do
homem.” (Zola, 1976: 120-1)

Além dos aspectos diretamente relacionados com a sexualidade (em
maivsculas), o intradiscurso representa (em itdlico) o poder masculino
sobre a mulher e a submissiio desta ao homem; e também (nos trechos
sublinhados) a presenca das teorias genéticas relacionadas com a
hereditariedade e as ragas, teorias que estariio presentes em outras
passagens do romance, como nos trechos assinalados de
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(27) “- Entio és mecinico ¢ te despediram da cstrada de
ferro... Por qué?

- Esbofeteei o chefe...

Ela ficou estupefata, confusa nas suas idéias hereditdrias de
subordinaciio e de obediéncia passiva.

- A verdade ¢ que tinha bebido - continuou ele - e quando
bebo fico louco, sou capaz de me comer € comer 0s outros.
E isso; basta beber dois goles para sentir a necessidade de
destrogar um homem... Depois fico doente por dois dias...

- Nifio devias beber - disse ela muito séria.

- Nio precisas ter medo, conheco-me muito bem.

Balancou a cabeca: tinha um édio de morte da aguardente,
o édio de tltimo filho de uma raca de bébados, que sofria na
carne o resultado de toda_essa ascendéncia empapada em
dlcool e desequilibrada gragas a ele, e isso a tal ponto que
uma simples gota transformava-se_num veneno agindo no

seu corpo.” (p. 44)

Aspectos hereditdrios da natureza humana estio relacionados, no
primeiro trecho sublinhado, & contradigio capital x trabalho; e, no
segundo trecho assinalado, & contradigio  entre  instinto e
racionalidade. Nzo é casual que a hereditariedade seja um aspecto tio
nitido. E que

“7Zola avait trouvé tres ot dans le Traité de Uhérédité
naturelle, du Dr. Lucas (...), un garant. Ii n’existe qu’une
zoologie, animale et humaine. Quoi d’étonnant que certains
étres humains, ‘véritables monstruosités  morales’,
ressemblent a des animaux?”’ (Mitterand, 1989: 76)

A énfase na dimensdio bioldgica - inclusive hereditdria - da natureza
humana

“répond d’abord 2 une exigence théorique: le romancier doit
étudier I’étre humain avec la méme volonté de tout voir, de
tout comprendre et tout dire que le naturaliste disséquant un
animal. Secondairement, elle explicite, brutalement, la
conviction que I'homme porte en lui, dans ses instincts
primordiaux, une part de bestialité et de matérialité
irrépressible.” (Mitterand, 1989: 75)
27

()



No espago interdiscursivo em que se confrontam o discurso naturalista
¢ o romintico, dentro do campo discursivo literdrio, a voz do
enunciador faz eco a vozes cientificas — que sfio também ideolégicas
— como as que apregoaram a hereditariedade e o evolucionismo,
entre outros conhecimentos ¢ teorias em biologia que pretenderam
descrever a natureza animal ¢, principalmente, a humana; subjacente a
iss0, encontra-se a categoria semiintica /determinagiio/, oposta a
categoria /indeterminagiio/ de outros discursos do campo literdrio,
como o romintico.

Em Germinal, o discurso tentativamente cientifico sobre a natureza
constitui-se em dupla contradigiio: com os discursos leigos, que
apreendem a vida natural sem conseguir, sistematizada e
metodicamente, compreendé-la em suas determinagdes (entre os quais
o discurso romintico, que em suas diversas narrativas idealiza a vida
natural e a despoja de suas caracteristicas biolégicas, por exemplo O
Guarani); ¢ com o discurso naturalista ortodoxo, que vé o fator
biolégico como o principal - e niio um entre os principais - a
determinar o comportamento humano, como A Carne e outras
narrativas dentre as ortodoxas.

A primeira contradi¢iio opde o naturalismo a todas as formagdes
discursivas literdrias precedentes, particularmente A romintica; é uma
contradi¢iio entre formagdes discursivas. Mitterand (1989: 26) a
desdobra em suas vdrias manifestagdes:

“(...) autant que par ce qu’'il revendique, le naturalisme se
définit par ce qu’il refuse: P'idéalisme mystique, ‘qui base
les oeuvres sur le surnaturel et Iirrationel’, qui admet des
forces mystérieuses, en dehors du déterminisme des
phénomenes; P'idéalisme classique, qui étudie ‘I’homme
abstrait, I’lhomme metaphysique’; le romantisme, qui nie le
réel en lui substituant I'imaginaire et ‘grandit

< mensongérement  les  personnages’; le  dogmatisme
théologique, qui affirme ‘un absolu, paien ou catholique’; le
dogmatisme rhéthorique, qui juge au nom des regles, des
convenances, de la tradition; et méme le réalisme, s’il doit
n’étre qu’une copie impersonnelle de la réalité.”
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Mas é diferente o segundo caso, a contradigio entre Germinal ¢ o
discurso que hipertrofia a dimensio bioldgica: trata-se de contradigio
interna ao naturalismo, opondo entre si parcelas dessa formagio
discursiva, inclusive parcelas escritas pelo proprio Zola, como A Besta
Humana e Germinal. Hi no primeiro romance (cronologicamente
posterior ao segundo) um discurso em que a principal entre as
personagens individuais, Jacques Lantier, ¢ inexoravelmente vencida
por sua natureza humana violenta, chegando ao assassinato -
caracteristica biolégica, hereditdria, da familia Rougon-Macquart.
Essa caracteristica hereditiria, em Germinal, atinge também a
principal das personagens individuais, Eticnne Lantier (irmio de
Jacques, no ciclo romanesco Rougon-Macquart), o qual entretanto a
supera parcialmente, em meio a participagio no movimento operirio;
o discurso, nesse caso, sustenta implicitamente que a personagem
coletiva, o proletariado, supera as deformagoes bioldgicas das
personagens individuas cfou familiares, supera o determinismo
biolégico.

Estamos, na dupla rede de contradigdes constitutivas do naturalismo
em Germinal, diante de relagdes entre (parcelas de) formagdes
discursivas, e nio entre discursos quc pudessem ser Supostos
inteiramente individuais. Pouco importa que Zola tenha sido o mesmo
autor de Germinal € A Besta Humana, ou que ele provavelmente nio
conhecesse O Guarani ¢ A Carne. O processo de constitui¢io do
discurso por contradigdes niio implica que o enunciador tenha
necessariamente consciéncia plena desse processo, o qual ultrapassa
amplamente sua vontade ¢ scus propésitos individuais. Nos termos de
Mao (1982: 106 e 113) apresentados anteriormente, ha no campo
discursivo literdrio uma contradiciio fundamental referente & oposicao
semantica de base /determinacio/ x findeterminagiio/, opondo o
discurso naturalista aos demais discursos literdrios; e uma contradiciio
secunddria referente A oposigiio entre Germinal e o discurso naturalista
ortodoxo.



INTERDISCURSO, INTRADISCURSO E IDEOLOGIA NA LEITURA

A hipétese de Greimas e Courtés (s/d, P- 24) segundo os quais, "do
ponto de vista do enunciatdrio, a isotopia® constitui um crivo de
leitura”, pode ser compreendida com referéncia ao intradiscurso, cuja
articulagiio com o interdiscurso (ou seja, com a contradigiio entre a
formagdio discursiva e a(s) que se Ihe opde(m), dentro de um espago
interdiscursivo), caracteriza a dupla dimensdo do enunciatdrio, do
leitor instituido pela formagio discursiva - leitor do intradiscurso e do
interdiscurso; leitor que &, como o préprio discurso que o institui, uma
“unité divisée” (Maingueneau, 1991: 52). :

O leitor realiza uma sintese complexa, que articula clementos
simultaneamente de unidade ¢ divisdo, porque tem como tarefa
lingiifstica depreender a também complexa rede seméintica que, com
tofas as suas divisbes ¢ mesmo subdivisdes (como no caso da
formagiio discursiva proletiria e seus subconjuntos reformista,
anarquista e revoluciondrio), guarda uma forte unidade, assegurada
pela precisdo lingiiistica - metaférica, por exemplo, como vimos - com
que sdo articulados, internamente e entre si, o intra e o interdiscurso.

Na passagem do leitor instituido discursivamente (que em tese
depreende toda a complexidade discursiva) ao leitor efetivo, ao leitor
empirico, as leituras sio diferenciadas: aproximam-se mais ou
aproximam-s¢ menos da totalidade semantica na rede
simultaneamente inter ¢ intradiscursiva - sem que haja contradigiio
entre as diferentes possibilidades de leitura, pois as formagoes
discursivas naturalista e proletiria sio complementares, e nio
antagoénicas, em Germinal.

A articulagio entre o percurso semintico do trabalho operdrio e o da
luta revoluciondria (subconjunto do percurso seméntico da luta)
produz o plano de leitura hegeménico no romance: o do proletariado
revoluciondrio, subconjunto do plano de leitura produzido em fungiio
do discurso hegeménico, o discurso proletdrio. O plano de leitura
relativo ao discurso proletirio revoluciondrio, correspondendo ao
discurso hegemdnico na narrativa, corresponde & ideologia, a

* O conceito de isotopia corresponde, em alguns aspectos, a0 nosso conceito
de percurso seméntico.
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formacao ideolégica’ nela dominante; cabe, todavia, niio confundir a
ideologia hegemdnica em um texto, o discurso nele hegemonico, com
a ideologia dominante no conjunto da sociedade, o discurso nela
hegemdnico (no caso da sociedade capitalista, a época em que foi
escrito Germinal como ainda hoje, o discurso burgués).

A hegemonia discursiva, no romance, pode ser depreendida a partir
das marcas lingiifsticas existentes desde o préprio titulo. Por meio de
um vasto conjunto de marcas lingiiisticas, ¢ organizada a
argumentagio em favor da tese proletdria revoluciondria, na forma de
uma narrativa com a complexa rede seméntica em que se encontram as
formagdes discursivas com seus elementos orginicos intradiscursivos
(os percursos semdnticos) e seus elementos  constitutivos
interdiscursivos (os espagos interdiscursivos nos quais aquelas
formagdes discursivas estdio em contradi¢iio com outras, dentro dos
campos discursivos). E essa complexa rede seméntica que estabelece
as possibilidades de interacio do enunciador com o enunciatdrio/leitor
instituido discursivamente,-e do leitor instituido com o leitor efetivo;
ou seja, é essa complexa rede semintica que estabelece as
possibilidades de leitura.

Relativamente ao campo discursivo politico, no plano de leitura do
discurso proletdrio o leitor instituido e o efetivo interagem com dois
percursos semanticos de leitura, o do trabalho e o da luta. O percurso
da luta proletdria contém trés subconjuntos - da luta reformista, da
anarquista e da revoluciondria - que, em articulagiio com o percurso
semdntico do trabalho, organizariio intradiscursivamente 0s discursos
do proletariado reformista, do proletariado anarquista e do
proletariado revoluciondrio, respectivamente, sendo que esses (rés
subconjuntos do discurso proletdrio mantém entre si relagdes de
contradigiio (secundéria). A leitura do discurso proletirio implica
também a interacio do leitor com um enunciador em contradigiio

? Nosso conceito de ideologia, de formacfo ideoldgica, € o de Fiorin (1988b:
32): “uma formagio ideolégica deve ser entendida como a visiio de mundo
de uma determinada classe social, isto €, um conjunto de representagdes, de
idéias que revelam a compreensiio que uma dada classe tem do mundo. Como
niio existem idéias fora dos quadros da linguagem, (...) essa visio de mundo
niio existe desvinculada da linguagem. Por isso, a cada formagiio ideologica
corresponde uma formagiio discursiva, que € um conjunto de temas e figuras
que materializa uma dada visdio de mundo.”
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frontal (a contradigiio principal) com a ordem da burguesia. O
discurso proletdrio, assim, participa de um plano de leitura
simultaneamente intra ¢ interdiscursivo.

Relativamente ao campo discursivo literdrio, no plano de leitura do
discurso naturalista o leitor instituido e o efetivo interagem,
intradiscursivamente, com o percurso semantico da natureza, que
apresenta os subconjuntos da natureza vegetal, da mineral, da animal e
da humana; e interagem, interdiscursivamente, com a contradiciio que
opde o discurso de pretensio cientifica aos discursos sem essi
pretensdio, particularmente a0 discurso romdntico. A leitura do
discurso naturalista estabelece afinidade com relagio a teorias
cientificas como as da hereditariedade, da evolugio ¢ do
determinismo. Essa afinidade, entretanto, niio ¢ um movimento linear,
hm§ também contraditério, sujeito a rupturas: narrativamente, um
elemento do discurso proletdrio - o desenvolvimento da consciéncia
politica operdria - rompe, supera um elemento do naturalismo
candnico, o determinismo biolégico. Assim, o discurso naturalista,

“inscrevendo-se entre diversas formagdes discursivas, como
uma fronteira que se desloca em fungiio dos embates da luta
ideolégica” (J.I. Courtine & JM. Marandin, apud
Maingueneau, 1989: 112),

tem sua fronteira deslocada dos limites naturalistas ortodoxos, para se
articular com o discurso proletirio, no qual ji se articulavam os
percursos semidnticos do trabalho e da luta operdria. O deslocamento
da fronteira discursiva naturalista para além de seus limites candnicos,
deslocamento que ¢ conseqiiéncia da hegemonia exercida pelo
discurso proletdrio (pois a dimensiio histérica rompe o determinismo
biolégico), produz em Germinal uma das mais destacadas
singularidades do discurso naturalista, corroborando a constatagiio de
que,

“em um dado momento, uma formagio discursiva ¢
assacidvel a certos trajetos interdiscursivos e niio a outros, e
isto faz parte de sua especificidade”  (Maingueneau, 1989:
118; com grifos no livro).

Se as fronteiras discursivas siio dotadas de mobilidade, e niio de
rigidez, essa mobilidade niio surge aleatoriamente, mas, sim, dos
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“trajetos interdiscursivos” a que um dado discurso pode ser associado
— no caso de Germinal, a associagio do discurso naturalista ao
discurso proletario, com hegemonia desse ultimo.

Essa especificidade de Germinal comprova que

“uma formagdo discursiva dada ndo se opoe de forma
semelhante a todas as outras que partitham sew campo:
certas oposi¢des sdo fundamentais, outras niio desempenham
(...) papel essencial” (id., p. | 17).

E tarefa lingiifstica do leitor identificar a articulagiio entre as duas
formagGes discursivas; o que implica identificar a especificidade, a
originalidade dessa articulagfio. Compreender tal “entrelacs de
relations interdiscursives” (Mainguenean,1991: 159) é requerido pelo
“caractere constitutif de I'interdiscursivité” (id. ib.).

Como “a compreensio sempre €, em certa medida, dialégica”
(Bakhtin,1992: 338), a leitura de Germinal inclui um conjunto de
movimentos que estabeleca um didlogo com a rede semdntica
existente no texto. Isso, para o leitor, implica a tarefa de identificar, no
nivel interdiscursivo, as contradigdes a partir das quais se constitui
essa rede semintica; e, no nivel intradiscursivo, a organizagiio das
formagdes discursivas em percursos seminticos.

Na passagem do leitor instituido a0 leitor efetivo, como as formagoes
discursivas “podem dirigir-se, simultinca ou sucessivamente, @
auditérios diversos™ (Perelman,1986: 246), as diversas possibilidades
de leitura da rede semantica discursiva caracterizam a - mais ampla ou
mais restrita - compreensio, pelo leitor efetivo, da complexidade inter
e intradiscursiva. Na leitura efetiva, a compreensio diferenciada das
relagdes entre os discursos, entre as formagdes discursivas - com seus
espacos interdiscursivos (no interior dc¢ campos discursivos) ¢
percursos semanticos intradiscursivos - estabelece um vasto conjunto
de possibilidades de leitura diferentes entre si, mais abrangentes ou
mais limitadas na compreensiio do vasto conjunto de relagdes
seménticas inter e intradiscursivas.

O que vimos teoricamente até agora permite vislumbrar a
complexidade do leitor instituido - do “t inscrito no discurso”
(Fiorin, 1988; 137) - implicito nessa complexa rede seméntica inter e
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intradiscursiva. A depreensiio da rede semdntica é uma das tarefas
lingiifsticas realizadas pelo leitor instituido discursivamente. Ora,
como “(...) le portrait d'un narrataire se dégage avant tout du récit qui
lui est fait” (Prince, 1973: 183), o leitor instituido, ‘dégagé’, realiza,
como parte de sua tarefa lingiiistica, atividades que envolvem
identificagfio e relacionamento dos niveis inter e intradiscursivo da
rede semintica; ou seja, é um leitor que articula os dois niveis, nos
quais “vastas tramas semanticas (...) sdio ativadas pelo leitor
[instituido] para se fechar num percurso coerente” (Maingueneau,
1996b: 51). A expressiio “percurso coerente” é bastante precisa para
assinalar, principalmente em narrativas complexas como o romance
que estamos discutindo, a dimensiio textual dos percursos seminticos,
que siio desenvolvidos ao longo do intradiscurso.

.O primeiro nivel a ser depreendido pelo leitor instituido, o mais
imediato e superficial nivel de leitura, ¢ o do intradiscurso - articulado
ao interdiscurso, pelo qual é determinado. Esse nivel envolve os
percursos seménticos - no caso de Germinal, os percursos semanticos
do trabalho e da luta operiria, no discurso proletdrio; o percurso da
acumulagfo e o da luta capitalista, no discurso burgués; e o percurso
semintico da natureza, no discurso naturalista (nio hd percurso
semintico no discurso romantico, obviamente, por nio ser ele
manifestado no intradiscurso).

O segundo nivel discursivo a ser depreendido pelo leitor instituido € o
do interdiscurso, que envolve os campos discursivos politico e
literdrio, assim como, dentro deles, os espagos interdiscursivos: o
espago em que se opdem o discurso romintico e o naturalista, dentro
do campo discursivo literdrio; dentro do campo discursivo politico, o
espaco em que se antagonizam o discurso burgués e o proletdrio.

Segundo Fiorin (1997b), “O autor produz um texto para um leitor
virtual inscrito no texto. Assim, este prevé um leitor (...)". Portanto, as
complexas caracteristicas da rede semintica - que estdo relacionadas
com uma singularidade de Germinal, com sua originalidade: estar
situado nitidamente na formagfo discursiva naturalista e, a0 mesmo
tempo, na formagdo discursiva proletdria; ou seja, articular o discurso
naturalista ¢ o proletdrio -(¢ os discursos que lhes siio opostos) -
instittem um “leitor virtual inscrito no texto™ também complexo.

Com relagfio ao leitor instituido, cabe também assinalar que
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“Evidemment, explicite ou non, indirecte ou pas, toute
indication doit étre interprétée d’aprés le texte méme,
suivant la langue employée, ses présuppositions, les
conséquences logiques qu’elle entraine, les connaissances
déja établies du narrataire.” (Prince, 1973: 183; sem grifos
no original)

A complexa rede semintica de Germinal, na passagem do leitor
instituido discursivamente ao leitor efetivo, pode ser lida com mais
amplitude ou mais limitagio: os leitores efetivos partilham com o
leitor instituido, mas em graus muito variados, aspectos como os
acima assinalados em itélico. Os leitores efetivos, assim, procedem a
uma identificagio mais ampla ou mais limitada da rede semiintica
discursiva, havendo - particularmente em discursos complexos como
os que se articulam no romance de Zola - uma vasta gama de
possibilidades intermedidrias, parciais, de identificagiio das instincias
discursivas.

Essa é uma entre as conseqiiéncias relevantes da hipétese enunciada
anteriormente segundo a qual o discurso institui um leitor complexo,
multifacetado em vérias dimensdes, a partir dos niveis interdiscursivo
e intradiscursivo.

O discurso, nessa hipétese, institui no primeiro nivel tantas dimensdes
interdiscursivas de leitura quantos forem os campos discursivos (e,
dentro dessa instincia, tantas outras dimensdes de leitura quantos
forem os espagos interdiscursivos em que se confrontam as formagdes
discursivas). No caso do leitor heterogéneo instituido em Germinal,
ele apreende a dimensio interdiscursiva literdria e a politica,
referentes a esses dois campos discursivos; as dimensoes naturalista e
roméntica, em confronto dentro do campo discursivo literdrio, e as
dimensdes burguesa e proletdria, em confronto no campo discursivo
politico; e, finalmente, a dimensfio do pequeno capital e a do grande
capital, em oposi¢dao no espago interdiscursivo constituido dentro da
formag#io discursiva burguesa, assim como a dimensdo do proletariado
reformista, a do proletariado anarquista e a do proletariado
revoluciondrio, em oposigio no espago interdiscursivo constituido
dentro da formagio discursiva proletdria.
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A partir dessas contradi¢tes semanticas do nivel interdiscursivo, o
leitor instituido apreende, no nivel intradiscursivo, as dimensoes
referentes aos percursos semdnticos da natureza, no discurso
naturalista (o discurso roméntico niio apresenta percurso semintico
intradiscursivo); aos percursos da acumulagiio e da luta capitalista, no
discurso burgués (que se subdivide nos subconjuntos do grande capital
e do pequeno capital); aos percursos seménticos do trabalho e da luta
operdria (que se subdivide em trés subconjuntos: os percursos
seminticos da luta reformista, da luta anarquista e da Iluta
revoluciondria), no discurso proletirio.

A complexidade de dimensdes do leitor instituido (complexidade das
dimensdes de leitura) - heterogéneas no nivel interdiscursivo e
diversificadas no nivel intradiscursivo - surge a partir do ainda mais
cbn;plexo processo de heterogeneidade discursiva'® que institui o
leitor para o qual

“A superficie do texto narrativo aparece como uma rede
complexa de artificios que organizam a decifragio,
condicionam o movimento da leitura” (Maingueneau, 1996b:
39).

Cabe ao leitor instituido discursivamente em Germinal decifrar o
intrincado conjunto semdntico em que quatro discursos, quatro
formagdes discursivas — a proletdria, a burguesa, a romintica ¢ a
naturalista — destacam-se interdiscursivamente como quatro vozes
polifénicas, no sentido bakhtiniano de “discurso de outrem na
linguagem de outrem” (Bakhtin, 1988: 127): na linguagem de Zola, no
interdiscurso de sua narrativa, fazem-se presentes quatro vozes,
correspondentes aos discursos proletdrio, burgués, romintico e
naturalista, vozes interdiscursivas que, na passagem do interdiscurso 2t
sua simulagdo no intradiscurso, sio reduzidas a trés, com o
apagamento da voz correspondente ao discurso romiintico.

Na passagem do leitor instituido discursivamente ao leitor efetivo,
essa complexa rede de relagbes semdinticas, inter e intradiscursivas,

' Conceito introduzido nos estudos lingiiisticos por Jacqueline Authier-
Revuz (1982), partindo de Mikhail Bakhtin e Jacques Lacan, para designar as
miiltiplas perspectivas que, articulando-as, o enunciador incorpora a seu
discurso.
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pode ser lida - no sentido de compreendida, ¢ claro - com mais
amplitude ou com mais limitagio, havendo portanto possibilidades de
leitura mais amplas ou mais limitadas. Em outros termos, os lcitores
efetivos, no processo real de leitura, compreendem diferentemente -
mais restrita ou mais amplamente - a polifénica cnunciagio até agora
vislumbrada; que s6 serd compreendida plenamente se o leitor
identificar e articular, sem necessariamente estar consciente desses
procedimentos, todas as relagdes discursivas existentes. Ou scja: s6
haverd plena compreensio do texto pelo leitor efetivo caso estc
consiga realizar todas as operagdes seminticas realizadas pelo leitor
instituido discursivamente; o que, se ¢ uma possibilidade no plano
teérico, no plano da pritica de leitura nos parece impossivel em textos
complexos como Germinal.

Para compreender as relages discursivas, o leitor precisa identificar e
articular - sem ter necessariamente consciéncia disso, enfatizamos - os
espacos interdiscursivos (dentro dos campos discursivos) nos quais se
constituem as formagdes discursivas, bem como o0s percursos
seminticos intradiscursivos a partir dos quais elas se organizam. Os
procedimentos de identificagiio e articulagiio, operados sem que o
leitor tenha sempre consciéncia do que estd fazendo, sio aspectos
discursivos interiorizados durante a aprendizagem da leitura,
aprendizagem que vemos como conjunto de processos que se
desenvolve ao longo de toda a vida das’ pessoas, e niio apenas nas
etapas iniciais de escolarizagio, quando evidentemente sc
desenvolvem com mais rapidez.

As duas possibilidades extremas de leitura - sempre no sentido de
compreensio, nunca no de mera decodificagiio - em Germinal sio, por
um lado, aquela na qual o leitor identifica todas as relagdes inter e
intradiscursivas (os discursos, com seus campos € espacos
interdiscursivos, e com seus predicados intradiscursivos); e, por outro
lado, aquela em que o leitor identifica apenas um percurso semiintico
de um discurso, ou seja, a menor parcela de seu intradiscurso. No
primeiro caso, hd ampla compreensio do discurso, ampla depreensiio
da polifonia. No segundo caso, nem ha propriamente depreensio dela,
nem hi propriamente compreensiio: para que a polifonia seja
minimamente depreendida, ¢ necessirio que uma parcela do
intradiscurso seja identificada como parte de um discurso em
contradi¢iio com outro, em um espago interdiscursivo e dentro de um
campo discursivo; isso é uma consegiiéncia da determinagiio do
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intradiscurso pelo interdiscurso. Entre os dois casos extremos na
leitura, hd um vasto conjunto de possibilidades intermedidrias de
depreensio da polifonia, de compreensiio do discurso.

As muitas e diferentes possibilidades de leitura da complexa rede
semintica que caracteriza a heterogeneidade interdiscursiva e a
diversidade intradiscursiva decorrem do processo de polifonia: uma
enunciagio plural institui um conjunto também plural quanto as
possibilidades efetivas de leitura. A polifonia implica, para os leitores
efetivos, muitas e diferentes leituras da complexidade discursiva.

As consideragdes feitas até agora situam-se em uma concepgdo de
linguagem que considera central a interagiio enunciador-enunciatério
(enunciador-leitor). Interacfio que niic se dd aleatoriamente, mas a
partir de regularidades, estabelecidas no e pelo discurso, e que sfio
marcas lingiiisticas do contrato'', geralmente tdcito, entre enunciador e
leitor. Exemplo dessas regularidades em Germinal é a mencionada
recorréncia da metdféra que representa a mina como animal feroz em
trechos como (1) e que marca lingiiisticamente parte de um contrato
discursivo literdrio — naturalista, no caso. Outro exemplo de
regularidade lingiifstica, também caracteristica. do contrato literirio
naturalista, é o detalhamento descritivo, como no exemplo (22).

Em uma concep¢io de linguagem centrada na interagiio
enunciador/leitor, o narrador pode ser visto como

“uma_instancia que sé sustenta o ato de narrar se um
. 2 . .
leitor’ o coloca em movimento. (...) o termo ‘co-
enunciacdo’ adquire aqui toda a sua for¢a.” (Maingueneau,

1996b: 32).

O leitor torna-se entiio

" Contrato que ¢ estudado Charaudeau (1995), Mainguencau (1996b) e
Fiorin (1997b).

20 que Maingueneau designa genericamente como ‘um leitor’ abrange tanto
0 que estamos denominando leitor instituido (ou leitor virtual, como também

poderfamos denominar, seguindo Fiorin, 1997b: 38) quanto o leitor efetivo.
284



“0 co-enunciador que enuncia a partir das indicag¢oes cuja
rede total constitui o texto da obra. Por mais que uma
narrativa se ofere¢a como a representagdo de uma histéria
independente, (...) a histdria que conta 56 surge através de
sua decifragdo por um leitor.” (id. ib.)

Ora, vemos que a “rede total [que] constitui o texto” é umat rede
complexa, da qual fazem parte os discursos, as formagées discursivas,
com seus elementos constitutivos interdiscursivos ¢ seus elementos
orginicos intradiscursivos. Isso tem como conseqiiéncia proporcionar
ao leitor — tanto o instituido quanto o efetivo — um estatuto mais
condizente com a complexidade da tarefa lingiiistica que lhe ¢é
requerida:

“Dans cette perspective le destinataire n’est pas seulement
un consommateur d' ‘idées’, il accéde a une ‘maniére
d’étre’ au travers d'une ‘maniére de dire’.” (Maingueneau,
1984: 102)

Em outras palavras: assim como o enunciddor, o leitor também € uma
instincia — uma instincia complexa, com miiltiplas dimensdes, a
partir dos dois niveis do discurso: o interdiscursivo (com os campos
discursivos e, dentro deles, os espacos interdiscursivos) e o
intradiscursivo (com os percursos seminticos).
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EL CONTENTO DEL INTERLOCUTOR CUANDO SE LE TOMA
LA PALABRA, Y OTRAS FUNCIONES DE LA DIAFONIA EN EL
CARA A CARA

Janina Espuny MONSERRAT
Universitat de Barcelona

PRESENTACION

En el presente articulo, voy a hablar del por qué (o las razones
fundamentales) de algunas reproducciones de la voz del interlocutor cn
el discurso del locutor, cuando los hablantes se encuentran en situaciones
de comunicacién cara a cara (vs situaciones de comunicacién a
distancia). Las reproducciones que vamos a analizar aqui son las que
Roulet llama diafonias a partir de 1985.

Esta pregunta, es decir ;por qué a veces se reproduce lo que dice el
otro? o, en términos mds precisos, jpara qué sirven las
representaciones diafénicas, o enunciados que reproducen la voz del
destinatario, en situaciones de didlogo cara a cara?, es la pregunti
principal de Ia que parti para realizar mi tesis de doctorado, signiendo
el modelo de Andlisis del Discurso de Roulet, y mis intereses por la
polifonfa (Bakhtine, Ducrot) y por las conversaciones (o discurso
oral).

El modelo ginebrino concibe el discurso como algo complejo, es decir
como una situacién conformada por diferentes elementos, que
corresponden a los tres planos constitutivos de todo discurso (ver la
Fig. 1). Dentro de este modelo y segiin el médulo enunciativo, la
diafonfa es la representacion ¢ integracion de la voz del interlocutor
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en el discurso del locuor, para que éste pueda encadenar mejor su
posicion sobre la del otro.

Fig. 1:
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Para responder a la pregunta planteada mds arriba, parto de la
intuicién siguiente: seguramente, este tipo de enunciados, que indica
una cierta intencién del locutor, es decir el no hacerse responsable del
segmento repetido, se utiliza en la comunicacién oral de base, el
didlogo, por razones especificas y, a menudo, diferentes de las mismas
repeticiones en la comunicacion diferida / a distancia (Roulet, 1985 y
1993, Miche, 1998 y Tork, 1994).

En lo que sigue, veremos las diferentes funciones que se les pueden
atribuir a las diafonias en el cara a cara: en primer lugar, insistiré en la
funcién que me ha parecido fundamental durante bastante tiempo;
después, presentaré otras funciones que han ido apareciendo con los
andlisis. Con lo cual, pasaremos de una unifuncionalidad (un tanto
ambiciosa) a una plurifuncionalidad.

LA FUNCION AMBICIOSA: TENER AL INTERLOCUTOR CONTENTO

La funcién de la diafonia en cl género epistolar o en el debate
parlamentario, o sea en la comunicacién diferida, es una funcién
puramente instrumental: la de reconstituir el intercambio, roto por la
distancia temporal y espacial (ver ¢l ejemplo (1) siguiente).

(1) Carta: (Ejemplo tomado de Roulet (1985): fragmento de la
carta 63, de “La marquesa de Merteuil al vizconde de
Valmont”, Las reldaciones peligrosas, Choderlos de Laclos):

Marquesa de Merteuil: *O sea que le hacen falta obstdculos a
ese bello héroe de novela y se duerme en la felicidad! Oh!
Que venga a verme, yo le daré cosas que hacer (...) Seria
necesario, decis _también, que tuviera un poco mds de
misterio;, pues, esa necesidad ya no le faltard (..)!"

El esquema jerdrquico de este intercambio epistolar se representa
como sigue: :



Fig. 2

I (intervencion iniciativa)
(1’) E (intercambio)

——Ir (intervencién reactiva): for
segmentos que pertenencen a
Ii + segmentos propios de Ir.

Ahota bien, ;es necesaria_esa funcién instrumental en los didlogos
cara a cara? Veamos el siguiente didlogo inventado:

R (2) Alberto: creo que esta pelicula es estupenda
Berta: es estupenda... pues vayamos a verla
antes de que nos la quiten!

La respuesta inmediata es la siguiente: en las situaciones de
comunicacién inmediata, ninguna recontextualizacién del intercambio
parece necesaria para la iniciacién de la respuesta (reaccion) del
locutor al destinatario, debido a la inmediatez misma del intercambio.
Es decir, no es necesario recordar las palabras de nuestro interlocutor;
el segmento en cursiva (de (2)) podria muy bien no aparecer (y esto es
lo que sucede en la mayoria de los casos en nuestras conversaciones),
sin ningtin perjuicio para la comunicacién.

La recontextualizacion — o, en términos mads recientes, la
“reactivacién de la informacién” (Roulet, 1998) — es una funcidn
propia (un rasgo definitorio, diria) de las interacciones diferidas.

En cambio, las reproducciones diafénicas en la comunicacién
inmediata, no afiaden nada nuevo desde el punto de vista informativo.
Pero tampoco parecen un simple machaqueo u obstinacién importuna
por parte del locutor, pues el interlocutor no parece tomdrselo a mal,
antes al contrario.

Podemos entonces formular la hipdtesis siguiente: las funciones de las
diafonfas en el cara a cara parccen situarse no ya en un nivel
instrumental de reconstruccion del intercambio, sino en un nivel
interaccional como la negociacion de la relacién interpersonal, o de
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las imdgenes (faces, segtin Goffman, 1973) entre los que participan a
la interaccién.

En otros términos, las diafonias sirven en la comunicacion inmediata,
para tener contento al interlocutor o, al menos, para poder manejarle
mejor. Esto es, para ser cortés. Vamos a ver como se explica esto, con
unos comentarios de Benveniste sobre el locutor, que apoyan dicha
hipétesis.

Queriendo dar cuenta de la subjetividad en el discurso, esto es de
c6mo se implica el locutor en su discurso, Benveniste define la
voluntad discursiva del locutor como sigue:

“el sujeto utiliza la palabra 'y el discurso para
“representarse” él mismo, tal como quiere verse, tal como
quiiere que el otro lo reconozca. Su discurso es Hamamiento y
recurso, solicitacion a veces vehemente del otro a través del
discurso donde se manifiesta desesperadamente, recurso a
menudo falaz (mentiroso) al otro para individualizarse él
mismo (1966: 77; el subrayado es mio).

Es decir, el locutor recurre al interlocutor si; pero, solamente para
manifestarse mejor, para poder presentar ante alguien su
individualidad. En otros términos, hablamos con la gente para poder
presentarnos como individuos.

Teniendo en cuenta esta concepcién del locutor, podemos decir que: el
locutor utiliza el discurso del otro (destinatario u otra persona) en su
propio discurso para individualizar su opinién, su subjetividad, es
decir para enmarcar su propia consciencia, su posicién, su identidad,
por contraste con el otro. Pero, utilizar la voz del otro no sélo implica
individualizar la suya, sino hacerlo menos agresivamente, puesto que
tiene en cuenta la opinién de su interlocutor y la reproduce en su
discurso.

Todavia para que se entienda mejor: la individualizacién, entendida
como la presentaciéon de si, es amenazadora. Podemos pensar en
aquellas personas que s6lo tienen en cuenta su individualidad, por
ejemplo no dejando tiempo discursivo al otro o hablando sélo de si
mismas; qué imagen sacamos de ellas? No nos tienen en cuenta, van a
la suya! Como también es amenazador cualquier contacto con el otro
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sin previo aviso (p. ¢j., las preguntas por la calle, se introducen con
“perdén”). Por ello, es necesario, antes de esta presentacion de si
egocéntrica o mal vista (o recibida), utilizar “procesos de figuracién”
(Goffman) o formas de negociacion, que mitiguen ese deseo de
individualizacién.

En este sentido, considero que las diafonias suponen una negociacion
entre los interlocutores. Esto es, los interlocutores se toman en cuenta,
toman en consideracion sus discursos y las imigenes que se crean de
ellos (las propias y las ajenas) a la hora de interactuar. Esta funcién
negociadora de las diafonias en el cara a cara se impone y aparece
como principal, alli donde locutor ¢ interlocutor quieren re-
presentarse como individuos distintos el uno del otro, pero sin hacer
de la diferencia una guerra.

Aais pues, si el locutor busca individualizar su subjetividad por
contraste, la negociacion de las imigenes a través del discurso es
necesaria entre las parejas que se hablan.

El médulo situacional interaccional es el que da cuenta, al menos
segiin las primeras concepciones de este mddulo, diferentes de las
actuales (Burger, 1997), de esta negociacién interpersonal. Esto es, la
dimensién interaccional permite describir Ia negociacion que se
establece entre los interlocutores, es decir de Ia negociacién de sus
imdgenes. Asi pues, este médulo es el que contiene las teorias de la
cortesia (Brown y Levinson, 1986).

A partir de 1997, el médulo interaccional yit s6lo se ocupa de definir
las propiedades de la dimensién material de las interacciones
(interactuantes: mimero, posicién material: locutor o escritor, activo o
pasivo, co-presencia espacial ylo temporal o no; ocupacion del canal:
alternancia o encabalgamiento de los turnos de habla).

Sin embargo, mantengo las primeras concepciones de este médulo,
puesto que con ellas trabajé, y puesto que el tratamiento de la cortesia,
excluido de este médulo a partir de 1997, queda atin por ubicar de una
manera precisa (aunque se empieza a hablar de una “organizacién
estratégica” (Roulet, 1999), compleja, que da cuenta de este aspecto de
las interacciones verbales, '
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Considerando pues que los locutores utilizan reproducciones
diafénicas para la manifestacién de una cierta cortesia, tenemos pues
que definir ahora qué es la cortesia. No me propongo aqui dar un
nuevo modelo de cortesia, sino utilizar términos y concepciones de los
modelos de la cortesia, para las descripciones de las funciones de las
diafonias en el cara a cara.

LA CORTESIA

En toda interaccion, al mismo tiempo que subyace el “principio de
cooperacién (Grice, 1975), que regula el nivel informativo de las
interacciones verbales (con las mdximas de calidad (decir lo que se
cree verdadero), cantidad (decir lo suficiente), relacion (hablar en
relacién a lo que se ha dicho) y modo (hablar claramente)), subyace
otro principio, que Grice ya anuncié:

Hay, por supuesto, otras clases de maximas (estéticas, sociales,
morales...) tales como “sea cortés”, que normalmente son observadas
por los participantes en el intercambio comunicativo, y que también
pueden generar implicaturas no convencionales (1975: 47), pero que
desarrolaron Brown y Levinson, 1986: es el “principio de cortesia”,

que regula la relacién interpersonal a través del discurso.

Asi pues, ciertas construcciones discursivas no estin hechas para
transmitir informacién, sino para cuidar la relacién de los
interlocutores. Es el caso de las diafonias, como veremos €n seguida.
Pero antes, vamos a ver los conceptos que hace intervenir la cortesia.

A partir del sociélogo americano E. Goffman, se considera que todo
acto verbal es potencialmente amenazador (una pregunta (indiscreta),
una orden (autoritaria), una negativa (desacuerdo), una interrupcién
(molesta), etc.). Es potencialmente amenazador para alguna de las dos
“caras” de todo ser social (o para las dos a la vez):

Cara negativa =2 territorio: corporal (pisada), espacial
(invasién de terreno), temporal (hacer esperar). En el dmbito de
una intervencién del locutor, su cara negativa o territorio es: la
produccién de su discurso, el turno de palabra, el tiempo que
uno estd hablando.
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Ejemplos (verbales) de amenaza al territorio del otro: una
interrupcién, hablar sin interrupcién es decir sin dejar
espacio al otro; o, de amenaza al territorio propio:
ofrecimiento, promesa.

Cara positiva = imagen o narcisismo: corresponde al conjunto
de imdgenes valorizadoras de ellos mismos que los
interlocutores construyen y tratan de imponer en la interaccion.
En el dmbito de una intervencién del locutor, su cara positivia o
imagen corresponde a las imdgenes que se sacan de él, a partir
de su discurso (son las etiquetas que se le pueden atribuir: es
claro (habla claramente o no se le entiende), es un poeta (hace
muchas metdforas), sabe mucho, es feminista, etc.

Ejemplos (verbales) de amenaza a la imagen del otro: una
critica, un reproche, un desacuerdo, un insulto; o, de
amenaza a la propia imagen: confesién, excusa, autocritica.

Asi pues, en el discurso apareren toda una seric de actos
amenazadores. Paralelamente y para neutralizar estas amenazas, hay
toda una serie de actos anti-amenazadores: manifestar atencién,
acuerdo, interés, hacer broma, tener en cuenta los deseos del otro, ser
indirectos, minimizar la imposicién, recurrir a pronombres personales
que incluyen al interlocutor, al discurso impersonal, etc.

Todos estos actos anti-amenazadores se pueden incluir en lo que los
autores de los modelos de la cortesia distinguen como dos tipos de
cortesia, no tanto porque corresponden a cortesfa dirigida al territorio
o a la imagen, sino porque una tiende a minimizar las amenazas, y la
otra produce actos puramente corteses:

La cortesia negativa > atenuadora, o que trata de evitar una

agresion posible; es pues abstencionista, queriendo evitar el

acto amenazador, o, si se tiene que cumplir el acto, este tipo

de cortesia suaviza la violencia con algiin procedimiento

compensatorio (del tipo “Perdén, me podria decir la hora?”,
P

donde “perddn” es el acto que atenda la irrupcién en el terreno
del otro).

La cortesia positiva = consiste en cumplir un acto
intrinsecamente cortés, valorizando alguna de las caras del
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destinatario; es pues un tipo de cortesia produccionista (del
tipo “Qué guapo eres!” o “Guapo!”).

Estos dos tipos de cortesia pueden afectar tanto al territorio como a la
imagen de los interlocutores. Ejemplos:

1. cortesia negativa hacia el territorio: algo, una excusa p.ej.,
que busca suavizar un retraso, una interrupcion:

9. cortesfa negativa hacia la imagen: la atenuacién de una
critica;

3. cortesia positiva hacia el territorio: ¢l regalo;

4. cortesia positiva hacia la imagen: el piropo.

Podemos ver que la manifestacion de cortesia es ambivalente, pues
involucra tanto las caras del locutor como las del interlocutor: por
ejemplo 1. es cortesia negativa hacia el interlocutor, pero positiva
hacia el locutor (que queda bien al excusarse); 2. es cortesia negativa
hacia el interlocutor, pero positiva hacia el locutor (que serd percibido
como menos duro); 3. es cortesia positiva hacia el interlocutor y el
locutor (que queda bien); 4. es cortesia positiva hacia el interlocutor y
el locutor (que queda bien). Pero bueno... todo esto siempre
dependiendo del contexto, puesto que un piropo (“cumprimento”)
puede ser recibido como una violacién -del territorio (cf. un buen
ejemplo fotogréfico, donde se traspasa la .frontera, cuando en un
principio se pretende adular: “Una americana en Italia”, de Ruth
Orkin, 1951).

EL ANALISIS

Entonces, las diafonias estin al servicio de la relacién interpersonal,
més que al servicio de la_ informacién, y como tal, manifiestan
cortesia.

Veamos esto sobre fragmentos de didlogos auténticos. Los fragmentos
de dislogos que voy a analizar seguidamente, pertenecen al corpus que
utilizé para la realizacién de mi tesis de doctorado (Espuny, 1997).
Las propiedades generales de estos didlogos - producidos en francés -
son las siguientes: se trata de intercambios verbales orales, inmediatos
(o cara a cara), coloquiales (no lirerarios), de dos o tres
participantes, no institucionalizados.
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Las convenciones de transcripcion de los ejemplos auténticos
utilizados para este trabajo, son las siguientes:

fragmento de palabra
alargamiento / vacilacién
- pausa corta

-- pausa mediana

= curva entonativa neutra o continuativa
/ curva entonativa ascendente
(interrogativa / exclamativa)
\ curva entonativa descendente
XXX segmento incomprensible
en negrita discurso original del destinatario
en cursiva las reproducciones diafénicas
' subrayado encabalgamiento
[...] fragmento de transcripcién eliminado
L1/A locutora |
L2/B/M locutora 2
C locutura 3 .
E intercambio (Echange)
1 intervencion (Intervention)
ifr initiativa / reactiva
A acto
s/p subordinado / principal
Q/R/E pregunta (Question) / respuesta / evaluacién
arg/c-arg argumento / contra-argumento
prep preparacién
com comentario (PIRES, 1997)

»

El ejemplo siguiente serviri para ilustrar un caso de cortesi
por la utilizacién de un discurso representado diafénico.

a negativa

3 (fragmento de Corpus Barcelone, “Cet irrationnel"
(Espuny, 1991: 17))

1 L2 'fin toutes ces médecines-I -
2 L1 on a besoin de croire en quelqu'un qui en sait plus /
3 L2 qui en sait plus = mais que tu n'arrives pas toi-méme A
comprendre
4 L1 c'est pour ¢a qu'on a F'impression qu'il en sait plus
’ 208



FUNCION: suavizar el desacuerdo introducido por “mais” (pero). Esta
construccién diafénica es un acto que compensa el desacuerdo, pues lo
hace menos directo y agresivo; comresponde a lo que K. O. (1992) llama
“desarmador” (o suavizador), lo cual supone una_manifestacién_de
cortesia_negativa de la parte de L2, hacia la imagen de L1: lo que L2
quiere neutralizar o suavizar aqui, es la actitud de oposicién o de conflicto
respecto a lo que propone L1. Como dice Roulet (1989b: 13): “la manera
mds hdbil de introducir un rechazo: empezar por manifestar un acuerdo
con el punto de vista del interlocutor”.

Otro ejemplo de manifestacion de cortesia negativa con la diafonia, lo
encontramos en casos donde para tomar el turno de palabra se interrumpe
al interlocutor:

4) (fragmento de Dialogues de femmes, texto n°® 1 (Icart-
Séguy, 1976: 6))

1C je suis en train de me demander — finalement — si ¢a
serait pas intéressant de

2 faire une étude de la condition féminine dans une boite
comme la X ---

3 pourquoi pas / et alos 1a- d’interviewer — précisément —
toutes euh —

4 beaucoup de femmes qui travaillent 12 dedans et de voir
ce qu’elles disent -

5 qu’est-ce que tu en penses /

6A moi je congois tout ¢a — je sais pas — je suis peut-étre
vachement ambitieuse —

7 comme une partic du travail — parce que tu ne vas
trouver que des
8 femmes travailleuses

OB travailleuses et qui sont — enfin — pour la région du
Béam - relativement bien

10 payées — hein / parce que si tu vas faire cette étude chez
les femmes Y — par
11 exemple euh

FUNCION: para hacer menos agresiva la interrupcién, B reproduce el
final del discurso de A (locutora que ha sido seleccionada por C), y
continia asi su intervencion, sin protestas posibles por parte la
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interlocutora que ha sido interrumpida. Es decir, que se apropia de la
escena discursiva, sin haber sido seleccionada (pero es lo propio de las
conversaciones), apropiacion que se puede tomar ficilmente como una
invasién del territorio. Para desarmar toda posible protesta de A, o para
tener a su interlocutora contenta, B suaviza su invasién con la
reproduccién diafénica. Es un caso de cortesia negativa hacia el territorio
del otro. :

La diafonia también puede ser utilizada, como ya hemos dicho de pasada,
para manifestar cortesia positiva:

&) (fragmento de Dialogues de femmes, texte n® | (Icart-
Séguy, 1976: 1))

I A bon - mais qu'est-ce que tu attends - toi - d'un Groupe-
femmes ou d'un

2 collectif /

3 B qui'est-ce que jattends d'un collectif... eh bien - d'abord de
rencontrer

4 des des femmes comme moi qui... qui ont conscience d'étre
exploitées

FUNCIONES:

1?) manifestar acuerdo: el acuerdo se refiere aqui a los roles que se
establecen desde el principio de la grabacién: B sera la
“entrevistada” y A serd la que hace las preguntas; se trata pues de
cortesia positiva hacia la proposicién (imagen) de A;

2%) buscar tiempo en la programacién discursiva de la respuesta de
B; el discurso representado diafénico llena (disimula) el vacio que
pide el tiempo de reflexion, necesario para formular Ila
contestacién. En este sentido, esta reproduccién diafénica
corresponde a un principio L-orientado (Kerbrat-Orecchioni, 1995)
o a un acto favorable al locutor mismo; se trata en este caso de
cortesia negativa hacia su propia imagen: B ateniia asi lo que se
podria pensar de ella: es lenta o no sabe responder.

300



OTRAS FUNCIONES, IGUALMENTE IMPORTANTES

Hasta aqui, hemos visto una sola funcién de las diafonias, expresar
cortesia, a partir del emparejamiento de los médulos enunciativo
(discursos representados) e interaccional (del destinatario; interactuar
tomando en consideracién al destinatario).

Pero, teniendo en cuenta la concepcidén roulctiana del discurso, es
decir: que el discurso es complejo, pues esti atravesado por diferentes
planos, dimensiones (o mddulos) e interrelaciones (o
emparejamientos, couplage) entre éstas, las reproducciones de la voz
del otro aparecen inevitablemente como construcciones discursivas
plurifuncionales mds que unifuncionales. Vista la complejidad del
modelo ginebrino, aviso enseguida que las aplicaciones que vamos a
hacer aqui del modelo modular es parcial, y que se trata mds de
rebasar (ir méds alld de) la unifuncionalidad que de alcanzar la
exhaustividad en la descripcion.

Asi pues, aparte de la funcién interaccional de la consideracién de las
imagenes del destinatario y de las propias, que pertenece al plano
situacional del discurso, un enunciado representado diafénico tiene
también funciones estructurantes a diferentes niveles de organizacion
textual, Lo cual son funciones no situacionales, sino textuales.

En efecto, los locutores jerarquizan los enunciados reproducidos
diafénicos: hemos visto que desde la primera definicién de diafonia,
se la considera como un acto generalmente subordinado a un
segmento siguiente y principal que asume el locutor. Podriamos hablar
de funcién jerdrquica, aunque me parece mds adecuado hablar de
forma, puesto que el segmento reproducido corresponde a un
constituyente, el acto subordinado, y un constituyente es una forma.
Veamos los esquemas jerdrquicos de los ejemplos anteriores:



Ir/i(L1) on a besoin de croire en quelqu'un qui en sait

3 r_ 1(L2) 'fin toutes ces médecines-la
Qo

plus/
E Ir (L2) As  qui en sait plus =
I/R L c-arg
" Ap mais que tu n'arives pas (oi-
méme & comprendre
— T (LI) c'est pour ¢a qu'on a 'impression qu'il en sait
E plus
¥
Fig. 4
@)y [ hEOT  As je suis en train de me
0 prép demander |...]
L Ap qu’est-ce tu en penses /
E =T I/i(A)T— Ap moi je congois tout ¢a
VR [...] comme une partie du
travail
— As parce que tu ne vas pas
trouver que des femmes
travailleuses
— Ir (B) As travailleuses
!
Ap et qui sont — enfin — pour

la région du Béarm -
relativement bien payées
— hein/
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&) Ii (A) bon - mais qu'est-ce que tu
Q attends - toi - d'un Groupe-
femmes ou d'un collectif /
E Ir(B) As qu'est-ce  que jattends d'un
IR collectif...
prep

p eh bien - d'abord de rencontrer des
des femmes comme moi qui. qui
ont conscience d'étre exploitées

Los locutores que reproducen el discurso del destinatario pueden
querer completar st intervencion interactivamente (con argumentos,
contra-argumentos, actos de preparacion, elc.); o sea la diafonia puede
tener una funcién relacional (del m. relacional). En los ejemplos
anteriores, el médulo relacional permite describir el segmento
diafénico de (3) como contra-argumentativo y tanto ¢l de (4) como el
de (5) como un acto de preparacién.

Estas son funciones textuales, la jerdrquica y la relacional, que han
sido consideradas como elementos constitutivos de la diafonia, desde
el principio (1985), desde una perspectiva no modular del discurso.

Ahora bien, hay otros tipos de elementos, descritos por otros mddulos,
que entran en relaci6én con la diafonia, como lo muestran los ejemplos
que veremos enseguida. Se trata de los médulos informativo, que da
cuenta de la progresion de la informacion en la conversacion, y
periédico, que se interesa por la puntuacién del discurso. La
consideracién de estos dos médulos o, actualmente, formas de
organizacion discursiva (pucs no son médulos elementales) permiten
describir las funciones textuales temdticas y periddicas,
respectivamente.
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6. El emparejamiento entre las informaciones de naturaleza
enunciativa e informacional.

El estudio de Ila organizacién informacional se interesa por la
continuidad del contenido informacional, o por los encadenamientos
entre las informaciones activadas sucesivamente en el texto (Roulet,
1996); algunas de estas informaciones corresponden a constituyentes
discursivos explicitados en el texto y otras a infomaciones
almacenadas en la memoria discursiva (Berrendonner, 1990). Este
mddulo (aunque Grobet, 1997) ya apunta hacia la existencia mds bien
de una organizacién informacional, en vez del antiguo médulo)
describe pues los objetos de discurso (1a informacién activada en el
texto) y los dpicos (las eventuales marcas de los puntos de anclaje de
estos objetos de discurso en el texto o informaciones semi-activadas
(Roulet, 1996). Veamos esto en el ejemplo (6) inventado:

(6) Alberto: Has sido feliz durante tu infancia? [objeto de
discurso: t, feliz, infancia]
Berta: Lo he sido, si. [tépico: lo (marcado por una
reproduccién pronominal))

Como lo indica Roulet mismo (1998), esta sucesién de informaciones
diferentemente activadas en el texto no hace intervenir generalmente
reproducciones del discurso del destinatario, y todavia menos, en
situaciones de comunicacién cara a cara.

Ahora bien, como hemos visto, también en este tipo de contexto cara a
cara, las diafonfas aparecen: en los tres ejemplos anteriores, las
locutoras empiezan su intervencién reactivando, con la reproduccién,
el objeto de discurso introducido por sus interlocutoras, a pesar de que
este objeto de discurso figure en el acto precedente y que, por eso
mismo, no parezca necesario hacer explicito el punto de anclaje de sus
- reacciones. Hemos visto que, a veces, es necesario hacer explicito el
discurso del otro para otros fines, no informativos, sino rituales (es
decir afectando a la relacién interpersonal).

Estas descripciones son vilidas para lo que hemos analizado hasta
aqui y que llamaremos reproducciones inmediaras de los didlogos cara
a cara: las reproducciones se producen inmediatamente después del
discurso original del destinatario (ver (3), (4) y (5)).
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Sin embargo, en las mismas situaciones de didlogos cara a cara, hay
también reproducciones de la voz del otro a distancia, donde los
discursos representados diafénicos pueden ser no redundantes y tener
un uso topical o de reactivacién de un objeto del discurso del ante-
texto. En estos casos, las diafonias son muy parecidas a las de las
comunicaciones a distancia. Veamos el ejemplo siguiente:

€))] (fragmento de Dialogues de femmes, texto n° 1 (Icart-
Séguy 1976: 21 y 22))

1 B dans un premier temps peut-étre qu'elles viendront chercher
une aide

5 morale - mais euh - si euh - si elles viennent plusieurs fois dans
ce collectif . -

3 Ja femme en lutte - la femme en lutte et que - tiens -
brusquement - elles

4 elles ont le courage d'abandonner ce mari - bon et ben - alors
est-ce que

5 financierement il faudra pas qu'on les aide/

6 A c'est siir/

7 C oui - mais ¢a - je crois quon prend une responsabilité
énorme - hein/ si

8 on se lance dans des trucs comme ¢a - - faudra pas le faire
Iégérement .

9 A financiérement XXX il faudra les aider - mais - combien de
temps et :

10 combien de temps elles en auront besoin / et est-ce quelles
voudront

11 trouver autre chose...

FUNCION: desde el punto de vista interaccional, la reproduccion
diafénica de la linea 9 (en cursiva) corresponde a un “desarmador”
utilizado antes de introducir una oposicién por “mais” (pero), lo cual
constituye una manifestacién de cortesia negativa. Pero ademds de esta
funcién interaccional, pues se trata de una diafonfa casi inmediata, este
discurso representado y atribuido al interlocutor tiene otra funcién: es la
de reactivar el objeto de discurso introducido por la locutora B (linea 5,
en negrita), para hacer de ello el t6pico de su reaccion. Podemos ver que
la reaccién de A empieza en la linea 6, pero que sélo continia en la linea
9, después de una interrupcién por parte de C. Esta reactivacién del punto
de anclaje, con una reproduccién de la aserci6n que supone la pregunta
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retérica de B, permite formular a la locutora A una oposicién o queja
respecto al tema reactivado mismo, y también indicar cusl es el
destinatario seleccionado.

Veamos el ejemplo siguiente, donde la reproduccién diafénica es mds
claramente a distancia:

8) (fragmento de Dialogues de femmes, texto n° 1, (Icart-
Séguy 1976: 1 y 16))

I B quest-ce que jattends d'un collectif... eh bien - d'abord de

rencontrer des
! 2 des femmes comme moi qui... qui ont conscience d'étre
exploitées (...)
3[.1]
4 At as dit que ru 1 venais au au collectif pour
rencontrer d'autres
5 femmes = - - je pense que tu pourrais dire (parole coupée)
6 B enfin - - dan dautres femmes jai dit - qui qui ont
conscience d'é d'étre

7 exploitées parce que euh - je te dis - dans la boite oi je suis...

FUNCION: Ia intervencién de B aparece en la pagina 1 de Ia
transcripcién y la intervencién de A, en la pdgina 16; la distancia es
pues evidente. Claro que por el hecho de que A retome las palabras de
B, podemos decir que desde el punto de vista de las informaciones
interaccionales, esto es una manifestacién de cortesia positiva, porque
A toma en cuenta, hace caso al discurso sostenido por B; se interesa.

Pero, esta reproduccion se describe mds bien desde el punto de vista
informacional: es un segmento que recontextualiza un objeto de
discurso lanzado anteriormente en la  misma situacién de
conversacion; A necesita esta recontextualizacién o explicitacién del
punto de anclaje sobre el que quiere obtener mas informacidn. Es
decir: con esta reproduccién diafénica, A reactiva un objeto de
discurso algo alejado, para convertirlo en el tépico (el punto de
anclaje) de su intervencidn reactiva (lineas 4 y 5).
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Asi pues, vemos que el modulo informacional también puede
intervenir en situaciones de comunicacién cara a cara, pero solamente
para aquellas reproducciones diafénicas que se parecen a las de la
comunicacién diferida: las reproducciones a distancia (vemos que son
reproducciones marcadas lingiiisticamente por TU / DECIR). No ¢s
asi en las diafonias inmediatas, donde la reactivacién del objeto de
discurso no es necesaria, y donde la explicitacién del punto de anclaje
tiene otro significado, como hemos visto.

EL EMPAREJAMIENTO ENTRE LAS INFORMACIONES DE NATURALEZA
ENUNCIATIVA Y PERIODICA

El médulo periédico (u organizacién periédica del discurso) describe
la puntuacién o a la manera en que los constituyentes textuales son
segmentados y agrupados en unidades presentadas como distintas y
auténomas. Es decir: este médulo se interesa a la programacion
discursiva (0 a las programaciones diferentes) de los locutores,
reflejadas en el texto por el desarrollo del discurso en diferentes etapas
temporales o espaciales.

Las unidades periddicas, distintas pero no auténomas, y los
movimientos periddicos, distintos y auténomos (Grobet, 1997), son los
constituyentes de la organizacion periédica, definidos por el
emparejamiento de los médulos jerdrquico y fono-prosédico (no
tomaremos en cuenta aqui el mdédulo gréifico, puesto que en los
fragmentos de didlogos orales analizados, las transcripciones graficas
no son més que una representacion del médulo fono-prosédico).

Segiin esta descripcién, los discursos representados diafénicos
constituyen unidades distintas pero no auténomas en una intervencion,
puesto que los segmentos diafénicos se delimitan generalmente con un
contorno entonative continuativo, como ya hemos visto, y no
conclusivo.

Recordemos que la entonacion neutra de los segmentos diafénicos
permite interpretar el segmento reproducido como anunciador de un
segmento asumido por el locutor.

Con esto distinguimos, el segmento diafénico (lo reproducido) de la
construccion diafénica entera (lo reproducido o TU-verdad + lo
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asumido o YO-verdad, siguiendo la terminologia de Berrendonner

(1981).

En el ejemplo siguiente, podemos ver una construccién diafénica
construida en turnos de habla diferentes; esto se debe a la interrupcién
de la interlocutora M: ’

9) (fragmento del Corpus du Centre de Recherche sur le
Frangais Contemporain, "Fabrication d'wn giteau” (Brasquet-
Loubeyre, 1994: 1))

1 M voila - tu mets le beurre - hein /
2 Atout/

. 3 M oui alors le beurre fondn

©y 4 Alebeurre fondu
5 Mt vois tu le fais tomber - tout
6 A je sais pas ce qu'on va faire mais
7 M la tu le mélanges
8 A j'y vais avec confiance

Puesto que la organizacién periddica se describe a partir del
emparejamiento de las informaciones jerdrquica y prosédica (o
grifica), veamos el esquema que representa la estructura jerdrquica del
ejemplo:

308



Fig. 6

9 i M voila - tu mets euh le beurre - hein /
— Ir/i A tout /
E
— A____ Malors le beurre fondu
As M alors le beurre fondu
Prep
| A—_ M tu vois tu le fais tomber
tout
o As A je sais pas ce qu'on va
com faire
___ A—— Mlaet tu mélanges
Ap A mais j’y vais avec

c-arg confiance

FUNCION: la construccién diafénica (As + As + Ap) se construye en
tres etapas de estructuracién del discurso: la primera unidad periédica
corresponde a un acto subordinado (de preparacién), es la
reproduccién diafénica; le sigue otra unidad periédica, también un
acto subordinado (de comentario e la accién); el entonema
conclusivo del acto principal concluye el movimiento periédico de A,
es el contra-argumento introducido por el conector “mais” (pero).

En esta construccién diafénica inmediata, pero construida en tres
tiempos, de lo que da cuenta ¢l médulo periédico, interviene también
1a funcién interaccional: la explicitacion del discurso del destinatario
aparece COmoO un acuso de recibo de la enunciacién de M, o como una
legitimacién de su palabra; se trata pues, en este sentido, de una
manifestacién de cortesia positiva de parte de A hacia la imagen (el
discurso) de M. Sobre todo en una situacién en la que parece que cada
locutora va un poco a la suya, es decir manteniendo su propio objetivo
discursivo, sin tener muy en cuenta lo que la otra dice.
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asumido o YO-verdad, siguiendo la terminologia de Berrendonner
(1981).

En el ejemplo siguiente, podemos ver una construccién diafénica
construida en turnos de habla diferentes; esto se debe a la interrupcion
de la interlocutora M: '

9 (fragmento del Corpus du Centre de Recherche sur le
Frangais Contemporain, "Fabrication d'un gitean” (Brasquet-
Loubeyre, 1994: 1))

1 M voila - tu mets le beurre - hein /
2Atout/
3 M oui alors le beurre fondu
v 4 A le beurre fondu
5 M tu vois tu le fais tomber - tout
6 A je sais pas ce qu'on va faire mais
7 M 1a tu le mélanges
8 A j'y vais avec confiance

Puesto que la organizacién periédica se describe a partir  del
emparejamiento de las informaciones jerdrquica y prosédica (o
grifica), veamos el esquema que representa la estructura Jerdrquica del

ejemplo:
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Fig.6

9 [ Ii M voila - tn mets euh le beurre - hein /
— Ir/i A tout/
E
— A____ Malors le beurre fondu
As M alors le beurre fondu
Prep
L A M tu vois tu le fais tomber
tout
—Ir —T— As A je sais pas ce qu'on va
com faire
—— A —— M laet tu mélanges
Ap A mais j'y vais avec

c-arg confiance

FUNCION: la construccién diafénica (As + As + Ap) se construye en
tres etapas de estructuracién del discurso: la primera unidad periddica
corresponde a un acto subordinado (de preparacién), es la
reproduccién diafénica; le sigue otra unidad periédica, también un
acto subordinado (de comentario de la accién); el entonema
conclusivo del acto principal concluye el movimiento periddico de A,
es el contra-argumento introducido por el conector “mais” (pero).

En esta construccién diafénica inmediata, pero construida en tres
tiempos, de lo que da cuenta el médulo periédico, interviene también
la funcién interaccional: la explicitacién del discurso del destinatario
aparece como un acuso de recibo de la enunciacién de M, o como una
legitimacién de su palabra; se trata pues, en este sentido, de una
manifestacién de cortesia positiva de parte de A hacia la imagen (el
discurso) de M. Sobre todo en una situacién en la que parece que cada
locutora va un poco a la suya, es decir manteniendo su propio objetivo
discursivo, sin tener muy en cuenta lo que la otra dice.
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Asi pues, el médulo periddico, que no habia tenido en cuenta en las
descripciones de la entonacién de la diafonia, puede ser de gran ayuda
para describir construcciones diafénicas que se realizan en diferentes
etapas discursivas, a causa de una interrupcién por ejemplo.

CONCLUSION

Con este tema de las funciones de la diafonia, hemos empezado por
insistir en que las reproducciones diafénicas en los didlogos cara a
cara tienen funciones generalmente diferentes de las que se daban a las
mismas pero en situaciones de comunicacién diferida.

Por el hecho de que este tipo de discursos representados es en
principio supérfluo desde el punto de vista informativo en las
interacciones verbales inmediatas, hemos insitido en los valores
interaccionales de negociacién de las imdgenes y (erritorios
personales.

Por otra parte, el andlisis de algunos fragmentos dialogales, es decir de
intercambios sacados de un objeto complejo como el discurso, permite
abrirse hacia la consideracién de otros tipos de informacién, que son
igualmente constitutivas de una reproduccién diafénica, o que
permiten hablar de diferentes funciones diafénicas: aparte de las
funciones interaccionales de negociacion, siempre presentes, aunque
con prioridad en las diafonias inmediatas, las diafonias pueden tener
funciones textuales de organizacién periédica (como el ej. (29)) y de
organizacion tematica (como (28)); esta ultima funcién sélo concierne
a las reproducciones a distancia.
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SOBRE O CONTRATO DE COMUNICACAO:
DO DISCURSO AO DEBATE POLITICO ELEITORAL'

Paulo Henrique A. MENDES
PUC-MINAS

E amplamente aceite que a instdncia da enunciagiio operou um
deslocamento no quadro de reflexdes dos estudiosos da linguagem,
suscitando questdes que, de certa forma, apontaram para
limitagBes/restrigdes relativas ao horizonte de investigacdo de uma
lingiifstica do enunciado, ocupada de um modo geral com reflexdes
voltadas para a descri¢io da estrutura lingiiistica, em termos, por
exemplo, das caracteristicas, da organizagio ¢ do comportamento dos
elementos do enunciado nos niveis fonoldgico, morfo-sintdtico ¢
seméntico. Na passagem do enunciado para a enunciagio, o foco de
abordagem se volta para um outro dominio de questSes, onde se
consideram categorias da ordem da interlocugdio, da interagio verbal,
da subjetividade na linguagem e das condiges/circunstincias

| Este texto constitui um pequeno recorte adaptado de um trabalho maior, a
saber, de uma tese intitulada ‘Andlise do discurso politico eleitoral: dos atos
de fala aos processos enunciativos do debate eleitoral’, cujo ‘corpus’
escolhido para a andlise teve como fonte material o debate por escrito,
promovido pelo jornal Estado de Minas, entre os cinco principais candidatos
a prefeitura de BH nas cleigdes de 1996. Nio obstante, esse recorte
compreende um certa autonomia em relagio a totalidade da tese, visto que
constitui um parte central da formulagio tebrica proposta, qual seja, a
proposta de integragiio entre categorias da teoria dos atos de fala e da teoria
semiolingilistica, visando & formulagio efou estruturagio de um modelo
integrado do contrato de comunicagio do discurso e do debate politico-
eleitorais. Cabe ressaitar, entio, que este texto tem um (eor
fundamentalmente teérico, ficando a auséncia da andlise propriamente dita
como uma sugestiio de leitura da tese na integra.
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especificas que determinam a produgfio e a interpretagio de um
enunciado.

Das importantes intuigdes de Bakhtin acerca do primado do
dialogismo e do social como constitutivos da linguagem, passando
pelas categorias lingiiisticas investigadas por Todorov e Benveniste
como elementos constitutivos do processo enunciativo e como indices
formais da enunciagio, até a formulagfio do contrato de comunicagio
e da significagdo discursiva como resultante de dois componentes, um
lingiiistico e um situacional, proposta por Charaudeau, avultam os
seguintes critérios de base:

1. a positividade conferida ao outro, ou seja, a concepgiio de um
modelo de interagio intersubjetiva, em que subjaz a idéia de
troca, ou ainda, de jogo entre os sujeitos no universo das
préiticas de linguagem;

2. a relaglio entre o uso da linguagem e a situagio de
enunciagdo, isto €, as possibilidades e as restriges de um
projeto de fala em fungiio das circunstincias em que se insere e
dos objetivos que o norteiam.

Nessa perspectiva, os trabalhos realizados pelas diversas correntes da
Anidlise do Discurso tém buscado balizar de forma explicita e
operacional um conjunto de categorias capazes de explicar o
funcionamento do processo de enunciagiio, estabelecendo relagdes
integradas entre uma dimensiio externa e uma dimensiio interna dos
fendmenos discursivos. Nas palavras de Charaudeau (1996: 3):

“(...) a Andlise do Discurso &, no interior das ‘ciéncias da
linguagem’, uma disciplina com seus préprios instrumentos
de anilise, seus préprios quadros teéricos e metodolégicos.
Ela se dd por objetivo analisar a linguagem em agiio, os
efeitos produzidos por meio de seu uso, o sentido social
construido(...). Assim, ela contribui para mostrar como se
estrutura discursivamente o social, como o discurso é, ao
mesmo tempo, portador de normas que sobredeterminam o
individuo vivendo em coletividade e as possiveis estratégias
que lhe permitem singularizar-se.”
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Nio obstante a existéncia das diversas abordagens da AD, com suas
préprias hipéteses tedricas e seus préprios passos metodolégicos, o
sen objeto de estudo € 0 mesmo € 05 Seus objetivos de andlise sio
convergentes, sem que qualquer uma delas se possa pretender superior
as demais. Assim, neste texto, serd contemplado o modelo teérico
desenvolvido por Charaudeau no ambito da teoria Semiolingiiistica.
Tal modelo se fundamenta numa concepgio que pretende ultrapassar a
formulagfio um tanto simplista em que se arvora, por exemplo, a teoria
da comunicagiio, segundo a qual o processo enunciativo se definiria
em termos de uma relagio simétrica entre emissor e receptor, 05 quais
compartilhariam o mesmo cédigo, cabendo ao receptor, simplesmente,
decodificar a mensagem proferida pelo emissor e, por conseguinte, a
sua intencio comunicativa. Nesses termos, a0 propor ©
desenvolvimento de um . modelo de compreensiio (o processo
enunciativo aplicado 2 AD, Charaudeau advoga a necessidade de se
considerar um “‘fora da linguagem’ (uma realidade extralingiifstica)
que se combina de modo pertinente com o local de manifestagio
discursiva”. Trata-se de uma condigio de possibilidade para se
assumir a existéncia de um sentido relacional, isto ¢, de uma
significagio da relagdo intersubjetiva que se estabelece entre o0s
parceiros da comunicagiio €, ainda, de um sentido implicito, ou seja,
de uma significagiio que nao se engendra somente a partir da
combinagio do semantismo dos vocdbulos de um enunciado, em
termos de suas propriedades lexicais e relagdes gramaticais, mas
sobretudo através da inter-relacdo deste com as
circunstiincias/condi¢des de enunciagiio, que permite inferir o que ndo
¢ dito de maneira explicita. Desse modo, uma palavra niio tem um
sentido a priori fixado no diciondrio de uma vez por todas, mas, antes,
contribui para o engendramento do sentido no contexto situacional em
que se inscreve a interagio verbal. E nesse sentido que esse autor situa
a oposi¢o interno x externo no cemtro das discussdes atuais sobre a
linguagem e define a significagiio discursiva como uma resultante de
dois componentes autdnomos em sua origem e interdependentes em
seu efeito, a saber, um componente lingiiistico, que opera com um
material verbal, a lingua, e um componenie situacional, que opera
com um material psicossocial, relativo a um conjunto de priticas e
comportamentos humanos que orientam a defini¢iio dos sujeitos
enquanto seres sociais e enquanto seres comunicantes. Com efeito, o
autor postula que a significagdio ¢ construida por meio de duas inter-
relagGes que se articulam ao mesmo tempo uma sobre a outra:
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a) inter-relagcdo entre dois espagos de produgio do sentido,
externo e interno,

b) inter-relagdo entre dois espagos enunciativos, de producdo
(eu) e de interpretacdo (tu), com a interposicdo de uma
avaliagdo.

O POSTULADO DE INTENCIONALIDADE: SOBRE O CONTRATO DE
COMUNICAGAO COMO FUNDAMENTO DO DIREITO A PALAVRA:

O ato de linguagem constitui, nos termos da teoria Semiolingiiistica, a
mise-en-scéne da significagio da qual participam os parceiros da
interagdo verbal. Esses parceiros, no desempenho efetivo de suas
[zr:iticas de linguagem, estio subordinados a um certo mimero de
contratos e convengdes — praticas psicossociais compartilhadas entre
os membros de uma dada-comunidade — e tém, cada um deles, um
projeto de fala que determina o enjeu de cette mise en scéne. Em
outros termos, o ato de linguagem é o resultado de duas atividades
dialéticas: a de produgio e a de interpretagiio, que dependem de
saberes supostamente partilhados que circulam entre os sujeitos da
linguagem, saberes correlativos & dupla dimensiio interno/externo das
préticas discursivas em geral, de modo que a linguagem, em sua
materialidade mais concreta, é o lugar de representagiio das praticas
psicossociais que condicionam a constituigio dos sujeitos da
linguagem. Pode-se dizer, em linhas gerais, que uma tal perspectiva de
andlise do discurso representa um avango no dominio dos estudos
sobre a linguagem, visto que pretende ser um modelo radicalmente
integrador das diferentes dimensGes que constituem o processo
enunciativo, contemplando, de forma orginica, nio s6 os elementos
que se situam numa dimensfio estritamente lingiifstica, mas também os
elementos inseridos numa instincia extralingiiistica e, sobretudo, as
relacGes que se estabelecem entre uns ¢ outros. A esse prop6sito, é
interessante notar que Charaudeau (1996: 21) se refere a um texto de
Austin?, citando-o como argumento corroborador de seu modelo
tedrico:

% Revista Communications, 32. Paris, Seuil, 1980.



“O préprio Austin declarou: o que se necessita, parece-me,
é wma teoria nova, ao mesmo tempo completa ¢ geral, do
que se faz ao dizer algo, em todos os sentidos desta frase
ambigua, e do que cu denomino ato de discurso, ndo
somente sob este ou aquele aspecto, abstragao feita de todo
o resto, mas tomada em sua totalidade.”

Nesse sentido, como forma de constituir um escopo tedrico cujo
alcance possibilite trabalhar sobre essa dimensio “totalizante”, a teoria
Semiolingiiistica assume uma perspectiva antropofdgica, segundo o
seu préprio autor, alimentando-se de categorias oriundas de diferentes
campos de conhecimento - dai o seu cardter interdisciplinar -, as quais
sio transformadas e migradas para um modelo estritamente
linguageiro. Nesses termos, o conceito de contrato de comunicagdo
ocupa um lugar central em tal modelo, na medida em que
postula/define, como condigiio de existéncia de qualquer prética de
linguagem, o reconhecimento reciproco dos interlocutores enquanto
parceiros da comunicagio que tém, portanto, o direito a palavra, ¢
mais, um projeto de fala ao qual é possivel atribuir uma pertinéncia
intencional® Estando na base do postulado de intencionalidade

? Essa definigiio do contrato de comunicagdo formulada por Charaudeau se
aproxima, em grande extensio, das condigies universais do possivel
entendimento miituo, em termos das normas éticas constitutivas das
‘pressuposigdes gerais da -comunicagiio’, elaboradas por Habermas. E
interessante notar que este iiltimo autor, no texto Pragmitica Universal,
ressalta que a expressio alemi “Verstiindigung® (entendimento miituo) tem,
entre seus vérios sentidos, o significado minimo de que dois sujeitos
compreendem de modo idéntico uma expressiio lingiiistica ¢ 0 significado
méximo de que entre os dois existe concordiincia acerca da corregiio de um
proferimento relativo a um fundamento normativo reconhecido em comum
(p-02). Para além do fato de que o contrato contempla certamente a dimensio
desses dois significados, pode-se dizer, parafrasticamente, que a formulagio
do contrato de comunicagdo comporta ao menos duas dimensoes de sentido
mais fundamentais: uma dimensdo ética, mais asbstrata e universal, que diz
respeito ao reconhecimento intersubjetivo de certos pressupostos normativos
que presidem quaisquer priticas de linguagem, incluindo a nogio de uma
intencionalidade ‘coletiva’ ou ‘conjunta’, ou seja, compartilhada pelos
parceiros da comunicagdo, a qual traduz uma finalidade/objetivo comum aos
interlocutores, ndio podendo ser reduzida as intengdes individuais de cada um
nem 3 somatéria destas iltimas; e uma dimensao comunicacional, mais
empfrica e particular, que se refere ao estabelecimento de um conjunto de
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proposto por Charaudeau, o contrato de comunicagdo preside a toda
produgiio linguageira ¢ funda o direito a palavra, que apresenta, por
sua vez, trés condicdes basicas, quais sejam:

a) uma relativa ao saber: o reconhecimento do saber - diz
respeito ao lugar onde circulam os discursos de verdades e
créngas, em termos de discursos sobre o mundo, que
configuram certos universos de referéncia, segundo um mais ou
menos forte grau de verossimilhanga e de consenso, permitindo
a0s  parceiros da comunicagio movimentarem-se nas
representagdes supostamente compartilhadas concernentes a tais
universos de discurso.

b) uma relativa ao poder: o reconhecimento do poder - refere-
se & identidade socioinstitucional dos atores sociais, a qual sé
pode ser julgada em relagiio com os papéis linguageiros que eles
assumem enquanto sujeitos comunicantes; 0s atores sociais s6
sfio considerados, pois, desde que inseridos nas préticas de
linguagem, de modo que o sujeito € impregnado de realidade
psicossocial, mas no jogo comunicativo que o define,

¢) uma relativa a competéncia do sujeito: o saber fazer -
concerne a agiio de saber ligar os elementos dos dois espagos,
externo e interno, a qual define a competéncia do sujeito
comunicante em termos de sua capacidade de capitalizar uma
autoridade de fato através da sua enunciagiio, ou seja, da
colocagiio em discurso de sen projeto de fala, como forma de
confirmar (ou nfio) as duas condigdes acima e, assim, o seu
direito & palavra.

Dessa forma, as duas primeiras condig¢es acima contribuem para
fundar a legitimidade do sujeito falante, a qual é pré-determinada no
sentido de que ela é dada ao sujeito a partir da posigiio que ele ocupa
nas diferentes redes de praticas sociais, podendo se apoiar sobre uma
autoridade/identidade que procede do saber efou do poder. No entanto,
a legitimidade vem ao sujeito, niio somente do espago externo, mas do
grau de adequagiio que se estabelece entre a autoridade/identidade

caracteristicas constitutivas de um quadro de restrigdes e de possibilidades
que definem a especificidade de determinados tipos de situagdio concreta de
intercimbio linguageiro e o modo de funcionamento deste rltimo.
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psico-social do sujeito (espago externo) € o seu comportamento
enquanto ser linguageiro (espago interno). Nesses termos, ¢ a terceira
e tltima condigio acima que assegura essa adequagio e¢fou
interrelagio, conferindo ao sujeito falante a sua credibilidade que, por
seu turno, ndo é pré-determinada, no sentido de que ndo lhe é dada,
mas adquirida e negociada no desenvolvimento das préticas de
linguagem, sem a qual, niio obstante toda legitimidade que o sujeito
possua pelo saber e/ou pelo poder serd colocado em xeque O seu
direito & palavra. Assim, a legitimidade tem necessidade de ser
corroborada e pode ser rediscutida pela credibilidade, que é também
fundadora do direito a palavra. E nesse sentido que Charaudeau
(1996) propde um “modelo no qual o espago_externo (lugar_de

legitimidade) penetre O espago _interno, sendo construido por este

(lugar de credibilidade)”. Aqui o autor pontua o que distingue a sua
formulagiio da de Goffman, advertindo que “o outro no ponto de
partida nio € uma ameacga: a ameaga é o préprio ato de comunicagio”,
a enunciagio; e, por isso, 0 sujeito falante considera que falar ¢

arriscar-se & incompreensiio ou a negagiio” por parte do outro.

Nessa perspectiva, o discurso politico eleitoral é especialmente
representativo dessa relagiio dialética estabelecida entre a legitimidade
e a credibilidade, ou seja, entre o espago externo € o0 espaco interno
das préticas de linguagem, no sentido de que esse tipo de discurso se
caracteriza exatamente pelo fato de o locutor/sujeito falante buscar,
em dltima andlise, se legitimar através da construgiio de sua
credibilidade. Sendo assim, a prépria identidade de ‘candidato’, seja a
presidente, a governador, a prefeito, ou a qualquer outro cargo
piiblico, tem inerentemente um cardter transitério, cuja legitimidade —
ou ainda, cujo reconhecimento do saber ¢ do poder — s6 tem raziio de
ser em fungio da busca de legitimar-se enquanto ‘presidente,
governador, prefeito, etc’, o que, 1o contexto de uma campanha
eleitoral, consolida-se através do voto e requer que O candidato
convenga o eleitorado, fazendo com que este reconheca a sua
credibilidade, isto &, o seu saber fazer, que, por sua Vez, s6 pode ser
construido a partir da sua enunciagio, em (ermos da colocagio em
discurso do projeto de fala do locutor/sujeito falante. Segundo
Charaudeau (1996), o projeto de fala é construido em torno de um
certo numero de “visées comunicatives”, Ou ainda, ‘objetivos
comunicativos’, que O autor agrupa em quatro tipos principais:
factitivo, informativo, persuasivo ¢ sedutor. Desconsiderando a
hipétese de uma descrigio de cada um deles de acordo com a sua
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formulagdo original, pretende-se contemplar aqui, em linhas gerais,
alguns aspectos conceituais relativos a dois desses ‘objetivos
comunicativos’, a saber, o factitivo e o persuasivo, que parecem ser
mais importantes para a compreensiio do discurso politico eleitoral.

Nesses termos, por um lado, pode-se dizer que, em alguma extensio, o
objetivo factitivo, correspondente a finalidade de ‘manipulagio do
outro’ para fazé-lo agir num sentido que seja favordvel ao sujeito
falante, € caracteristico do discurso politico eleitoral, j& que este visa,
em iltima andlise, a wm fazer fazer’, sob a forma especifica da
obtengiio dos votos dos eleitores; em outras palavras, tal discurso
objetiva, em 1iltima instincia, angariar os votos do eleitorado.
Entretanto, por outro lado, esse objetivo depende de um outro mais
fundamental, denominado persuasivo, que corresponde A finalidade de
fazer crer’ alguma coisa (que pode ser representada pela varidvel P)
ao outro, fazendo-o aderir ao projeto de fala do locutor/sujeito falante
e, por extensdo, ao universo discursivo por ele construido. Tal
objetivo é caracteristico do discurso politico eleitoral, na medida em
que o candidato/sujeito falante deve convencer o eleitorado através da
enunciagdo de seu projeto de fala, expresso sob a forma especifica de
um programa de governo, demarcando um ‘lugar politico-ideol6gico’
- traduzido pela identidade politico-partidiria do candidato - que lhe
permita apresentar-se e singularizar-se perante o eleitor, e mais,
construindo uma imagem de verossimilhanca e de ndo-contradigiio
relativa ao conterido proposicional (representado por P) de seu
discurso, que lhe possibilite apresentd-lo como vidvel e realizivel. A
esse proposito, vale ressaltar que o discurso politico-eleitoral se funda
a partir das condigdes de existéncia da promessa, porque os
candidatos devem apresentar previamente seus respectivos programas
de governo sob a forma discursiva — que sdo, em ultima andlise,
conjuntos de promessas aos quais se atribui um teor mais técnico.
Assim, se a promessa funda a relagiio enunciativa entre candidato e
eleitor, em fungiio do compromisso ético que o primeiro assume com a
realizaciio das necessidades e/ou demandas do segundo num tempo
futuro, pode-se dizer que, em iltima instincia, tal ato ilocucionério
permite inferir que o jogo intencional estabelecido entre candidato e
eleitor se traduz pelo objetivo de ‘fazer crer’, ou seja, pela
‘persuasdo/convencimento’. Quando uma promessa de um candidato
satisfaz as swvas condigdes de sucesso, alcangando a sua
performatividade em relagfio ao eleitor, ou ainda, numa escala mais
global, quando o discurso de um candidato conquista a sua
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credibilidade perante o eleitor, esta deve se consolidar através do
voto, que confere ao candidato a legitimidade de um governante,
enquanto um agente que expressa as demandas do eleitor e sendo,
sobretudo, capaz de realizé-las.

A intervengiio teérica empreendida pelo autor busca, pois, explicar a
estruturagio do ato de linguagem através da postulagdo de um
dispositivo que compreende um duplo circuito: uma insténcia
situacional (circuito externo), como lugar do fazer psicossocial dos
parceiros envolvidos na comunicagiio, também chamada de espago de
limitagdes, porque determina certas condi¢bes que devem ser
satisfeitas para a efetivagfio do ato de linguagem; e uma instdncia
discursiva, no sentido estrito desse termo (circuito interno), como
lugar da organizagio do dizer, também chamada de espago de
estratégias, porque corresponde iis possiveis escolhas que os sujeitos
podem fazer na encenagiio do ato de linguagem, isto é, se “rout acte
de langage correspond a un enjeu de signification avec l'espoir de
gagner”, o circuito do dizer constitui o conjunto de estratégias
possiveis a serem atualizadas em fungio das restrigdes/condigdes da
instancia situacional. Desse modo, o ato de linguagem nio se reduz a
sua simples configuragdo lingiiistica, mas, antes, ¢ um todo de
significagdio resultante desses dois componenies — O situacional e o
lingiifstico. Assim, as categorias desse dispositivo possibilitam
configurar um desdobramento’ das instincias  enunciativas
constitutivas do processo interlocutivo e justificar ndo s6 os papéis
que os sujeitos assumem em cada uma dessas instincias, como
também o jogo enunciativo que se estrutura a partir deles, nas
circunstancias efetivas de préticas discursivas. O duplo circuito de
significiincia desse dispositivo, interno e externo A verbalizagdo do ato
de linguagem compreende, entio, de um lado, numa dimensio

4 A proposta de um madelo fundamentado no desdobramento das instincias
enunciativas foi esbogado por alguns outros autores, enire os quais pode-se
mencionar Pécheux, a exemplo do seguinte fragmento do seu texto ‘Aniilise
do contetido ¢ Teoria do discurso’: “Nossa hipétese ¢ a de que esses lugares
estdo representados nos processos discursivos em que siio colocados em jogo.
Entretanto, seria ingénuo supor que o lugar como feixe de tragos objetivos
funciona como tal no interior do processo discursivo; ele se encontra af
representado, isto €, presente, mas transformado; em outros termos, o que
funciona nos processos discursivos € uma séric de formagdes imagindrias que
designam o lugar que A e B se atribuem cada um a si e 10 outro, a imagem
que eles fazem de seu préprio lugar e do lugar do outro” .(p.82)
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exterior, os parceiros ou interlocutores, quais sejam, o sujeito
comunicante € o sujeito interpretante, enquanto seres psicossociais,
dotados de intencionalidade e responsdveis pelos respectivos
processos de produciio ¢ de interpretagiio, e, de outro lado, os
protagonistas ou intralocutores, a saber, o sujeito enunciador e o
sujeito destinatdrio, enquanto seres de linguagem desprovidos de
intencionalidade e construidos a partir da enunciagiio. Cabe ressaltar
que, se hd relagiio de condicionamento desses dois iltimos sujeitos
pelos dois primeiros, niio hd, entretanto, relagio de transparéncia
absoluta entre eles, uma vez que os protagonistas do ato de linguagem
constituem projecdes linguageiras construidas pelos parceiros da
comunicagdo, nio sendo, pois, idénticos a eles, nem, necessariamente,
semelhantes, pois configuram imagens destes, as quais podem tanto
refletir e/ou corroborar as suas identidades como também refratar e/ou
contradizé-las. A distribuigiio desses componentes no processo
enunciativo, bem como as relacBes estabelecidas entre eles foram
representadas pelo autor na formulagiio de um quadro geral, conforme
a adaptagiio abaixo:

QUADRO ENUNCIATIVO

ato de linguagem

— IkUe TUd —
Md
EUc circuito interno: Tui
Mo

circuito externo:
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Niio existe, pois, relagfio simétrica entre os parceiros da comunicagiio,
mas, ao contrdrio, hd fundamentalmente uma assimetria que
caracteriza a relagio dialética entre o processo de produgiio e o de
interpretagio do ato de linguagem. Adaptando a codificagiio
empregada por Charaudeau, um sujeito comunicante (EUc), para
assumir o estatuto de um ser de palavra, precisa engendrar ndo s6 um
sujeito enunciador (EUe), como também um sujeifo destinatdrio
(TUd), de medo que, na estruturagio de um ato de linguagem, tanto o
enunciador quanto o destinatdrio constituem desdobramentos do
préprio comunicante. O sujeito interpretante (TUi), por sua vez, de
todo diferente do destinatdrio, mas podendo se assimilar ou nio a ele,
elabora uma imagem do comunicante em fungdo do enunciador
instaurado. Entretanto, do ponto de vista da interpretagio, o sujeito
enunciador é apenas uma outra imagem construida pelo interpretanie,
como hipétese sobre a intencionalidade do sujeito conunicante, nao se
identificando, pois, com o enunciador construido por este. Assim,
conforme destaca o autor (Charaudeau, 1983: 52), se o sujeito
destinatdrio, enquanto construgiio ideal, ¢ suposto estar numa relagiio
de transparéncia com a intencionalidade do sujeito comunicante, 0
sujeito interpretante, enquanto suporte do processo de interpretagiio,
encontra-se numa relagiio de opacidade com essa intencionalidade.
Nas palavras do autor:

“(...) le sujet communiquant, en se fabriquant une certaine
image de JEé, peut réactiver son estatut de JEc, locculter,
le laisser seulement transparaitre, le rendre ambigu,
U'amplifier (bluffer), etc., selon le degré de crédibilité qu’il
pense avoir auprés du  sujet interpretant; c’est le
phénoméne de la légitimation de parole. A la limite
d’ailleurs le JEc, s'il se sait légitimé dans le circuit externe,
pourra se permettre de construire n'importe quelle image
de JEE. A linverse, le sujet communiquant peui avoir
besoin de se faire légitimer (...)"

Cabe ainda ressaltar, nessa formulagiio, que o enunciador e ©
destinatdrio sio instincias enunciativas construidas a partir de um
universo discursivo interno, representado por (Md) e determinado pelo
conjunto das condigdes lingiiistico-enunciativas que fazem deles (EUe
e TUd) seres de linguagem; por outro lado, o comunicante e o
interpretante sio instdncias inseridas  num universo discursivo
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externo, representado por (Mo) e determinado pelo conjunto das
relagbes psicossociais que fazem deles (EUc e TUi) sujeitos
histéricos.

Uma tal concepgiio do ato de linguagem como sendo estruturado a
partir de uma situagdo concreta de troca - que caracteriza um tipo
especifico de contrato - e organizado em fungiio desse espago
(externo) de limitagdes e de wm espago (interno) de estratégias, na
interdependéncia dos quais o ato adquire a sua intencionalidade ¢ a
sua significincia, leva o autor & formulagiio de um modelo de
estruturagiio em trés niveis, quais sejam: i) o nivel sitnacional; ii) o
nivel comunicacional, iii) o nivel discursivo. Em linhas gerais, o
primeiro nivel diz respeito aos elementos da situagdo, do espago
externo/de limitagées do ato de linguagem, os quais determinam a
espemﬁcxdade e a estrutura do contrato de comunicag@o propriamente
dito; o segundo nivel refere-se a um espago intermedidrio, ou ainda, a
uma intersegio entre as limitagées do contrato e as estratégias
discursivas efetivadas, o qual delimita um horizonte possivel de
‘maneiras de falar’, ou ainda, de papéis enunciativos, portanto,
linguageiros, a serem desempenhados pelo swujeito comunicante;
finalmente, o terceiro nivel concerne ao espago das estratégias
discursivas efetivadas pelo sujeito comunicante, tornado sujeito
enunciador a partir, é claro, da sua prépria enunciagio, ou seja, da
colocagiio em discurso do seu projeto de fala, em fungio das restrigoes
do nivel situacional e das possibilidades do nivel comunicacional. &
oportuno, neste momento, proceder a uma abordagem mais
sistemdtica de cada um desses niveis, orientada para objeto de estudo
deste texto.

O NIVEL SITUACIONAL: O DEBATE POLITICO ELEITORAL COMO
SOBREPOSICAO DE DOIS CONTRATOS DE COMUNICACAO

O conceito de contrato oferece um conjunto de categorias que
possibilita balizar os clementos constitutivos da situagio em que
necessariamente se insere um dado discurso, os quais determinam
certas condi¢des que devem ser satisfeitas para a efetivagio desse
discurso. Nesse ponto, através da construgiio de um modelo sécio-
comunicativo, a teoria semiolingiiistica avanga no sentido de propor
uma estruturagio tedrica e operacional de uma nogiio tio ampla, vaga
e ambigua como € a ‘sitwagiio de interagdio’, que a lingiiistica do
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enunciado alijou totalmente do seu dominio de estudos e as teorias
que t&m trabalhado com a instancia da enunciagiio abordaram de modo
indireto e¢ ad hoc. Em linhas gerais, siio basicamente quatro os
elementos que estruturam o que se chama de uma praxeologia
situacional do discurso, enquanto um espago de limitagées relativo a
uma dimensiio extralingiiistica, a saber: a) a finalidade (qual o
objetivo a ser alcangada?); b) a identidade (quem se dirige a quem?);
c) o propésito/o dominio do saber (falar sobre o qué?); d) o
dispositivo (falar em que quadro fisico de veiculagio?).

No caso especifico do objeto de andlise em questdo, qual seja, o
debate politico eleitoral, importa destacar a complexidade das
relagdes que se estabelecem entre os elementos constitutivos desse
nivel situacional, no sentido de que € preciso considerar uma tal
dimensio em termos de um entrecruzamento de dois contratos de
comunicagdo: o do discurso eleitoral ¢ o do debate. O primeiro se
enquadra numa espécie mais geral denominada contrato de
“propaganda”, caracterizado, em linhas gerais, pela construgdo de uma
imagem positiva, seja de um produto, no caso do discurso publicitdrio,
seja de um candidato, no caso do discurso eleitoral, potencialmente
capaz de representar as diversas demandas da sociedade e, a0 mesmo
tempo, de satisfazé-las. O objeto do discurso publicitdrio, por
exemplo, é ‘dado’, no sentido de ser existente, real ou empirico, sendo
apresentado como um produto utilitdrio, situado na dimensiio da
‘fabricacgfio’, de modo que as demandas geralmente se referem a uma
‘esfera de interesses privados’ e a sociedade é interpelada na forma de
um interlocutor consumidor potencial; j4 o objeto do discurso
eleitoral & ‘novo’, no sentido de ser projetivo, virtual ou potencial,
sendo apresentado sob a forma de um programa politico, situado na
dimensiio da ‘agiio’, de modo que as demandas dizem respeito a uma
‘esfera de interesses ptiblicos’ e a sociedade ¢ interpelada na forma de
um interlocutor eleitor potencial. O segundo se insere num outro tipo
mais geral de contrato “dialogal-mididtico”, podendo ser ‘dialocutivo’
ou ‘plurilocutivo’, e delimita um modo especifico de troca ou
intercimbio, que se traduz pelo debate. Considerando-se que existem
contratos mais ou menos gerais que se ligam uns aos outros € que
cada um deles pode dar lugar a variantes, configurando, de certa
maneira, um tipo de familia de semelhangas, em que os exemplares de
um conjunto podem ser similares numa ampla variedade de caminhos,
nio havendo um conjunto bem definido de propriedades
compartilhadas por todos eles. Pretende-se contemplar, aqui, apenas a
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forma de imbricamento entre o contrato do discurso eleitoral ¢ o do
debate, buscando dar conta de algumas relages que se estabelecem
entre eles. Nesse sentido, o primeiro apresenta um teor mais geral do
que o segundo, de modo que o debate eleitoral configura uma forma
especifica de realizagiio do discurso politico eleitoral; pode-se dizer
que se estabelece uma relagiio categorial entre os dois, na qual o
discurso eleitoral representa o termo geral/ hiperonimico e o debate
eleitoral representa o termo especificohiponimico. A comegar pelo
mais geral, pode-se proceder a uma descrigiio do contraro do discurso
eleitoral, segundo os quatro elementos bdsicos do nivel situacional
tematizados acima:

a) a finalidade (para que dizer?): os candidados devem
apresentar os seus respectivos programas (plataformas) de
campanha politico-eleitoral, de modo a eliminar as contradigdes
relativas aos seus respectivos contelidos proposicionais,
passiveis de representar a impossibilidade de sua realizagiio, a
fim de obter os votos dos eleitores.

b) a identidade dos parceiros (quem se dirige a quem?): os
candidatos devem se dirigir & populagfio, interpelada sob a
forma de um conjunto de destinatdrios/eleitores, demarcando os
seus respectivos ‘lugares politico-partiddrios’ que caracterizam
as posigdes politico-ideolégicas das diferentes candidaturas.

€) o propdsito/dominio de saber (falar sobre o qué?): os
candidatos devem fixar as condigdes de possibilidade de
realizagdio dos seus respectivos programas, que confignram uma
suposi¢iio de um conhecimento acerca da ‘esfera dos interesses
piblicos’, relacionada, de um modo. geral, as condigées de vida,
ao funcionamento das instituigées e as agdes politicas propostas
pelos candidatos para satisfazer as demandas (necessidades e
interesses) da populagiio.

d) o dispositivo (falar em que quadro de veiculagfio): existem
diversos dispositivos através dos quais o discurso eleitoral pode
ser transmitido ao eleitorado, ou ainda, & populagio de um
modo geral.
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Nesses termos, o quadro de restrigdes acima limita os tipos de atos de
fala passiveis de serem realizados e orienta a forga ilocuciondria a ser
atribuida a tais atos. Por exemplo, ¢ somente em fungio dos elementos
deste nivel situacional que diferentes formatos de afos comissivos -
cujo contexido proposicional seja benéfico a populagiio - proferidos
por candidatos podem e devem ser interpretados como promessas. Por
exemplo, o tipo de formato frasal que caracteriza um enunciado como
“E preciso fazer funcionar 130 postos de satide” adquire um valor
ilocuciondrio comissivo na forma especifica de uma promessa apenas
porque a identidade dos parceiros € definida em termos de um
candidato que se dirige A populagiio enquanto conjunto de eleitores; se
esta frase fosse enunciada por um eleitor, certamente sefia
compreendida como um afo assertivo na forma especifica de uma
critica. Cabe ressaltar que o debate eleitoral, como um de tipo de
contrato especifico dentro do contrato do discurso eleitoral, deve
satisfazer as condi¢des impostas por este tltimo, que, por sua vez,
deve se ajustar as caracteristicas da estrutura que define a
especificidade daquele primeiro, de forma que uma descricio dos
elementos constitutivos do nivel situacional que define o contrato do
debate eleitoral pode ser apresentada da seguinte maneira:

a) a finalidade (para que dizer?): os candidatos devem
confrontar os seus respectivos programas (plataformas) de
campanha politico-eleitoral, de modo a fazer emergir as
contradi¢des  relativas  aos  seus  respectivos contelidos
proposicionais, as quais apontam para a impossibilidade de sua
realizagio, a fim de obter os votos do eleitorado.

b) a identidade dos parceiros (quem se dirige a quem?): os
candidatos debatedores se dirigem diretamente uns a0s outros €,
indiretamente, & populagio, confrontando os seus respectivos
lugares  politico-partiddrios, que devem caracterizar  as
divergéncias politico-ideoldgicas estabelecidas entre as diversas
candidaturas.

c) o propdsito/dominio de saber (falar sobre o qué?): os
candidados devem delimitar as condi¢des de impossibilidade de
realizagiio dos programas de seus respcctivos adversdrios de
campanha, configurando uma  suposigiio de  um  ndo-
conhecimento acerca da ‘esfera dos interesses piblicos’,
relativa as condigdes de vida, ao funcionamento das instituigoes
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e as agdes politicas projetadas pelos candidatos para satisfazer
as demandas (necessidades e interesses) da populagio da
cidade.

d) o dispositivo® (falar em que quadro de veiculagiio): o debate
eleitoral também pode ser veiculado através de diversos
dispositivos; no caso do debate analisado, trata-se de um
dispositivo mididtico especifico, a imprensa escrita.

Note-se, pois, que parcce haver um desdobramento de certas
instdncias situacionais, no sentido de que, num debate eleitoral, a
identidade dos parceiros, por cxemplo, se define em termos de
candidatos debatedores. E preciso salientar, porém, que a identidade
. de candidato diz respeito, previamente, ao intercimbio estabelecido
cpm o eleitor, ou seja, ao contrato do discurso eleitoral; é a identidade
de debatedor que caracteriza a interagiio entre os candidatos, ou seja, o
contrato do debate propriamente dito. Da mesma forma, no debate
eleitoral, a finalidade, ou ainda, o objetivo da interlocugio ¢
confrontar programas de governo, fazendo emergir as suas
contradi¢des, mas isto s6 faz sentido em fungdo do objetivo de
convencer os eleitores, buscando escamotear as contradi¢goes dos
programas de campanha, para angariar os votos do eleitorado que,
através do debate, deve, a principio, poder discernir e escolher o
candidato que julga estar melhor preparado, o que remete 2 finalidade
do discurso eleitoral de um modo geral. Importa destacar, ainda nesse
sentido, que esse imbricamento de contratos se reflete, em alguma
extensio, em certas caracteristicas formais do registro lingiiistico
determinado pelo dispositivo de veiculagio do debate em questdo,
qual seja, o contexto mididtico da imprensa escrita.

* E interessante atentar para o fato de que o dispositivo através do qual o
debate é veiculado determina a existéncia de um outro tipo de contrato, a
saber, o contrato mididtico da imprensa escrita, que se imbrica, no caso do
objeto de andlise em questiio, com os contratos do discurso eleitoral e do
debate eleitoral, preservando, contudo, a sua especificidade em termos da
particularidade dos elementos que o compdem. Cabe fazer, entio, uma
ressalva relativa A auséncia de uma abordagem sistemdtica desse tipo de
contrato, motivada pela escolha de abordar exclusivamente o discurso dos
candidatos e de analisar, portanto, apenas o texto do debate.
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Sendo assim, pode-se dizer que o debate analisado se distingue da
conversagdo cotidiana, em geral, e dos outros tipos de interagio verbal
oral/falada, como a entrevisfa ou mesmo o proprio debate expresso
oralmente, pela diferenca de registro lingiiistico - 0 objeto discursivo
em questdo constitui um debate escrito, ou seja, um texto escrito - ¢,
por conseguinte, pela presenga de restrigoes lingiisticas, cnunciativas
e/ou comunicacionais mais estdveis e mais reguladas. A oralidade
parece permitir uma margem mais ampla de manobra ou de desvio em
relagio As convengdes que regulam uma dada interlocugiio, pois 0
discurso oral estd mais sujeito a hesitagdes, reformulagdes, ctc., sendo
comum no debate oral, por exemplo, o fato de os debatedores
atropelarem a fala uns dos outros, resultando as vezes numa
sobreposi¢io de falas/fenunciagdes. Esse maior grau de formalidade
que caracteriza © debate escrito reflete 0 entrecruzamento  dos
contratos em termos das formas lingiiisticas utilizadas pelos
candidatos para se referirem uns 20s outros. Desse modo, 0s
candidatos s6 se dirigem diretamente a0s  seus adversarios
debatedores, utilizando formas alocutivas nas pergunias propriamente
ditas ou em atos de fala que servem de suporte para as perguntas; em
todos os demais cas0s, 08 candidatos fazem referéncia uns a0s outros
(na ‘terceira pessoa’, de quem se fala, que nio representa
propriamente ‘pessoa do discurso’), através do uso de formas
delocutivas, o que permite inferir que o destinatdrio direto passa a ser
uma imagem do leitor/eleitor, ainda que ndo aparega uma referéncia
explicita a este dltimo. Nesses termos, a estrutura do debate eleitoral,
assim como a de uma entrevista eleitoral, esta subordinada, em iltima
analise, as condigdes que definem a especificidade do discurso
eleitoral.

Para efeito de uma delimitagio mais sistemdtica das caracteristicas
especificas do debate, pode-se tentar estabelecer algum contraste com
a estrutura de uma entrevista, uma Vvez que estes dois tipos de
contratos ‘dialogais-mididticos’ se assemelham de um modo geral.
Em se tratando do nivel sitnacional, a diferenga basica entre eles
parece residir na diferenca de identidade dos parceiros, no sentido de
que, de um lado, numa entrevista eleitoral, esta identidade se define
em termos de um jornalista entrevistador que € dirige a um candidato
entrevistado, sendo que aqui tambémi a identidade de candidato se
define em funciio da sua relagiio com O destinatdrio eleitor; de outro
lado, no debate eleitoral, conforme exposto acima, a identidade se
define em termos de um candidato debatedor que se dirige a wm outro
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candidato debatedor. Em suma, generalizando, numa enirevista, a
identidade dos parceiros ¢ sempre diferente: um entrevistador se
dirige a um entrevistado; jd num debate, a identidade € sempre a
mesma: um debatedor se dirige a um outro debatedor. Essa distingiio
bdsica acarreta, € claro, uma outra diferenga, relativa i finalidade da
interagiio; assim, se os parceiros nio siio-debatedores, como no caso
da entrevista, a finalidade do entrevistador niio deve ser a de debater,
mas sim a de questionar — numa entrevista eleitoral, entio, a
finalidade mais imediata deve ser a de questionar o candidato, de
modo a levd-lo a se auto-apresentar e a apresentar o seu programa de
governo.

.O NIVEL COMUNICACIONAL: OS PAPEIS ENUNCIATIVOS COMO
" HQRIZONTE DE POSSIBILIDADE PARA AS ESTRATEGIAS DISCURSIVAS

Dado o suporte situacional que define um conjunto de condigGes
psicossociais para a existéncia/realizagiio do debate eleitoral, é preciso
ainda considerar um conjunto de condigdes comunicacionais que torna
possivel o seu funcionamento. Estas ultimas condig¢Ses siio
determinadas pelas primeiras, mas niio siio tiio estanques quanto as
limitagdes situacionais; ao contrdrio, as condi¢des comunicacionais
estabelecem a dindmica do contrato, conferindo-lhe uma estrutura
orgdnica, & medida que delimita um horizonte possivel de atos de fala
a serem enunciados, em fungiio do papellestatuto do
enunciador/protagonista do ato. Assim, o nivel comunicacional
define o modo especifico de funcionamento do contraro, havendo uma
relagio de complementaridade dialética entre a identidade situacional
dos sujeitos, enquanto parceiros da comunicagdio, e os seus
respectivos  papéis  enunciativos, enquanto  protagonistas  da
enunciagiio, no sentido de que a identidade constitui uma condigfio de
existéncia para os papéis, mas, a0 mesmo tempo, aquela s6 pode se
efetivar através destes. Os papéis enunciativos estruturam, entiio, um
primeiro horizonte de ‘maneiras’ possiveis de dizer, permeando,
simultaneamente, uma instincia de restrigdes impostas aos parceiros,
para que possam se transformar em protagonistas, e uma instincia de
escolhas/opgdes que podem ser [eitas no desempenho de cada papel.
Por principio, se os sujeitos se furtarem A representagio de seus
respectivos papéis, eles estario se negando enquanto parceiros da
comunicagiio e, por conseguinte, rompendo o contrato; em
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contrapartida, uma VveZ. reconhecidos ©0s  respectivos papéis
enunciativos, os sujeitos dispoem de diversas ‘maneiras’ possiveis de
desempenhi-los.

Pode-se estabelecer um contraste, por exemplo, entre a enfrevista € O
debate, em termos do seu funcionamento, a partir dos papéis
enunciativos que devem ser desempenhados pelos parceiros, para que
possam assumir o esfatuto de protagonistas. A comegar pela
entrevista, pode-se dizer que a diferenga entre as identidades
situacionais dos parceiros, a saber, a de entrevistador e a de
entrevistado, determina, no nivel conumicacional, uma certa rigidez.
diretamente proporcional ao nivel situacional, relativa aos respectivos
papéis enunciativos a serem desempenhados, quais sejam, O de
enunciador da pergunta e o de enunciador da resposta. Com efeito,
numa entrevista padrio, 0s papéis sio fixos na sua relagiio com a
identidade dos sujeitos, de modo que © entrevistador desempenha
sempre o papel de enunciador das perguntas, a0 passo quc 0
entrevistado desempenha sempre 0 papel de enunciador das
respostas; ou seja, nio ¢ prevista a permuta de papéis. E claro que,
dispondo de uma certa margem de manobra no desempenho de seus
respectivos  papéis, 0$ sujeitos  podem, inclusive, levar o
funcionamento do contrato a uma situagfio limite tal que este s¢ deixe
contaminar por caracteristicas de um outro confrato. Por exemplo, o
entrevistador pode cstabelecer uma relagio polémica com O
entrevistado através da enunciagfio de sua pergunia, o que, de certo
modo, aproxima-se da estrutura de um debate; o entrevistado, por sud
vez, pode, no exercicio de sua resposta, devolver uma pergunia ao
entrevistador, interpelando-o, fato que niio estd previsto na estrutura
de uma entrevista; e mais, pode ser que 0 entrevistador chegue a fazer
uma réplica & resposta do entrevistado, advertindo-o de que nio cabe
a ele fazer as pergunias, 0 que, levado ao paroxismo, configura um
funcionamento tipico de debate dentro de um contrato de entrevista —
em dltima andlise, o entrevistado nio estaria deixando de responder &
pergunta, assim como o entrevistador nfio estaria s¢ eximindo da
fungiio de perguntar, cabendo ainda ressaltar que, ao replicar, ©
entrevistador ndio cstaria simplesmente negando uma resposta 0
entrevistado, acirrando ¢ assegurando, assim, 2 regulagio da
entrevista; antes, ao fazé-lo, ele também estaria respondendo, de
qualquer forma, ao entrevistado, configurando-se, desse modo, um
funcionamento caracteristico do contralo do debate. Por outro lado,
um debatedor também pode nio estabelecer nenhuma relagio de
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confronto com o seu adverssrio, enunciando perguntas tipicas da
estrutura de uma entrevista. De todo modo, a comegar pelo fato de que
a pergunta constitui a condigio enunciativa minima para a existéncia
de ambos os contratos, a entrevista e o debate se assemelham sob
vdrios aspectos e podem se entrecruzar de diferentes modos, dando
origem, inclusive, a contratos mistos/hibridos. Mas é preciso, agora,
definir em quais aspectos o debate se diferencia efetivamente da
entrevista, isto €, quais sio as condi¢des comunicacionais que
caracterizam a especificidade do debate.

Nesse sentido, pode-se dizer que a coincidéncia de identidade
situacional dos parceiros, qual seja, a de debatedores, garante a
mobilidade deles no nivel comunicacional, através do seu
desdobramento em diferentes protagonistas segundo a permuta de
papéis enunciativos a serem desempenhados, a0 mesmo tempo em que
os assujeita, a cada momento, ou methor, a cada rodada do debate, ao
desempenho de um ou outro desses papéis. E oportuno, pois, tecer um
comentdrio sobre a for¢a ilocuciondria de pergunia enquanto condigiio
enunciativa do debate politico eleitoral. Com efeito, de um ponto de
vista das condiges enunciativas, a estrutura padrio de uma entrevista
eleitoral niio prevé a enunciagio de perguntas por parte dos
candidatos que, normalmente, assumem a identidade de entrevistado
e, por conseguinte, desempenham o papel de enunciador das
respostas, ao passo que a estrutura de um debate eleitoral determina
que todos os candidatos, ao assumirem a identidade de debatedores,
devem fazer perguntas uns aos outros, de modo a se alternarem no
desempenho do papel de enunciador das pergunias e, por extensiio,
no dos demais papéis. E nesse sentido que se pode dizer que o ato de
perguntar coloca em funcionamento o processo enunciativo
denominado debate, pois é através deste ato que os candidatos se
interpelam reciproca e alternadamente. Decerto, para que o processo
enunciativo do debate possa se engendrar, é preciso considerar o
suporte situacional e a estrutura comunicacional que torna possivel a
sua existéncia ¢ o seu funcionamento. Assim, como ja foi
mencionado, de um modo geral, no debate eleitoral, ao contrdrio da
entrevista, a identidade situacional dos sujeitos comunicantes é a
mesma, a saber, a de candidatos debatedores; e mais, na estrutura
comunicacional do debate, é prevista a permuta de papéis
enunciativos entre os debatedores, que se desdobram, dessa forma, em
diversos sujeitos enunciadores. Nesses termos, se o ato ilocuciondrio
de pergunta engendra o processo enunciativo do debate eleitoral,
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antes disso, ele é condicionado pelo papel de enunciador da pergunia,
no qual se insere e o qual estrutura e orienta todo o funcionamento do
contrato de comunicagdo chamado de debate eleitoral. E a partir do
papel de enunciador da pergunia que 0S demais papéis sc
estabelecem, quais sejam, o de enunciador da resposta, o de
enunciador da réplica e o de enunciador do comentdrio, de modo que
estes trés tltimos papéis sio orientados em fungio do primeiro, no
sentido de constituirem, respectivamente, uma resposia A pergunta,
uma avaliagiio da resposta em fungiio da pergunta feita, portanto uma
continuagio/extensiio desta dltima, e um comentdrio sobre a mesma,
isto &, sobre a pergunta. Claro estd que o candidato debatedor que
desempenha o papel de enunciador da pergunta assume também o
papel de enunciador da réplica, de modo que ele enuncia a sua
pergunta ja pensando em fungio da réplica a ser enunciada
posteriormente, em seguida A resposta. Nessa perspectiva, a
estruturagiio terndria® de papéis enunciativos, composta de pergunta
> resposta < réplica, constitui a dinimica central do debate em
questdo, enquanto o comentdrio (sobre a pergunta) represema um
papel periférico deste contrato, sendo, inclusive, dispensdvel, uma vez
que o debate funciona sem este uiltimo papel. Pode-se, neste ponto,
estabelecer um outro contraste com, a entrevista, no sentido de que
esta prevé uma forma de estruturagiio bindria de papéis enunciativos,
composta de pergunta > resposia, apresentando, em iltima anilise,
menos papéis enunciativos do que o debate.

A referida estruturagiio terndria, que define o modo de funcionamento
do debate eleitoral, configura, entiio, um rede complexa de relagGes
enunciativas estabelecida na interface entre a identidade dos parceiros
enquanto candidatos debatedores e as estratégias discursivas a serem
desencadeadas por eles enquanto protagonistas da enunciagiio, no
desempenho de seus respectivos papéis enunciativos. Sendo assim, no
caso especifico do debate analisado, cabe ressaltar que o candidato
enunciador da pergunta tem o direito de escolher o candidato que
deve assumir o papel de enunciador da resposta, de modo que vile a
pena insistir no fato de que o papel de enunciador da pergunta orienta

® Em Gltima andlise, a estruturagio terndria constitui, na verdade, um
desdobramento da estrutura bindria que caracteriza um modo prototipico do
funcionamento das praticas dialogais, em termos das tomadas de turno; no
debate, tal desdobramento se apresenta da seguinte forma: pergunta >
resposta, resposta > réplica.
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todo o debate, porque ele define quais candidatos vio desempenhar
quais papéis enunciativos, ou seja, o candidato enunciador da
pergunta e, por conseguinie, da réplica determina, a cada rodada do
debate, quem sera o candidato enunciador da resposta e, por
extensdo, quais serdo os debatedores enunciadores dos comentdrios.
Note-se, sobretudo, que o papel de enunciador da pergunta constitui a
instdncia comunicacional inicial em que serdo atualizadas as
estratégias discursivas que restringirio o horizonte enunciativo e
temidtico das outras estratégias a serem desencadeadas em cada um
dos demais papéis enunciativos, a cada rodada do debate; e mais, o
papel de enunciador da pergunta configura uma instancia complexa
que se desdobra numa outra, o pape! de emunciador da réplica, de
modo que o sujeito comunicante, com o objetivo de efetivar o seu
projeto de fala, deve considerar o seu desdobramento nestes dois
papéis enunciativos, e ainda, a intercalagiio do papel de enunciador da
resposta, a ser desempenhado pelo candidato escolhido como
destinatdrio da pergunta. Nesse sentido, a estrutura comumicacional
terndria delimita, a principio, uma instincia de construgdo de um tipo
de pergunta diferente da forma padriio geralmente fundamentada
numa demanda de informagiio que caracteriza, por exemplo, as
perguntas tipicas de entrevista. A propésito, Charaudeau (1983: 47),
demonstrando a aplicagiio do seu quadro enunciativo sobre diferentes
atos de linguagem, afirma que:

“Ce schéma permet Sgalement de compreendre comment
Jonctionnent des stratégies plus complexes en ce qu'elles
transforment successivement le statut des protagonistes.
C’est le cas du sondage. La question-sondage met en place
un JEé solliciteur d’opinion et un TUd sollicité quant a son
opinion sur le contenu de la question (ILx). Mais cette
question participe d’un ensemble construit par un JEc
institut-de-sondage (...)"

Ora, a partir dessa formulagiio da question-sondage, é possivel propor
a hipétese de existéncia de uma question-debat (questéo-debate) cuja
estrutura se aproxima daquela primeira em certos aspectos,
diferenciando-se dela em outros aspectos, de modo a se preservar a
especificidade de cada uma. Em linhas gerais, na question-sondage, o
sujeito comunicante (EUc), com a identidade de um instituto de
sondagem, coloca em cena (um enunciador de) um questiondrio
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(EUe), e ainda, um destinatdrio (TUd) do mesmo, ao qual o sujeito
interpretante (TUi), com_a identidade de individuo sondado, €
assujeitado a partir do momento em que responde ao questiondrio,
instaurando um (EUe) enunciador da resposta, que, por sua vez, é
diluido, em meio as outras respostas individuais, e transformado no
resultado da sondagem, (Md), que representa a opinido piblica. Nio
se pretende, aqui, estender o comentdrio sobre a question-sondage
além dessa adaptacdo sumdria da formulagiio do autor, mas somente
contrasté-la com a questdo-debate. Quanto as semelhangas entre elas,
pode-se dizer que a questio-debate também constitui uma instincia
que coloca em funcionamento “des stratégies plus complexes en ce
qu’elles transforment successivement le statut des protagonistes”; €
mais, ela também pressupde “/’existence, dans la société, de certains
objets de valeur(...)”, e, ainda, “d'une préoccupation chez les
individus de cette société par rapport a ces objets de valeur”(p.48).
Sobre as diferencas entre as mesmas, € notério que a primeira
apresenta uma estruturagiio bindria de papéis enunciativos, na forma
de pergunta > respos!a7, enquanto a segunda apresenta um
estruturagiio terndria, na forma de pergunta > resposta < réplica,
como ja foi abordado. Esta estruturagio define, de inicio, a
especificidade da questdo-debate, porque a pergunta ndo s6 interpela
o outro debatedor, restringindo o seu horizonte de resposta, mas
também serve de orientagiio ¢ de preparagio para a réplica que, por
seu turno, niio s6 avalia a resposta, mas ainda desenvolve e arremata a
pergunta. Nesse sentido, o debate delimita uma margem de manobra
mais ampla e um modo de funcionamento mais complexo para a
efetivagio das estratégias discursivas do que a entrevista ¢ a
sondagem; alids, esta iltima ndo oferece nenhum horizonte de
possibilidade de realizago de tais estratégias.

Pode-se, entdo, esbogar um esquema de funcionamento prototipico da
questéo-debate: em linhas gerais, o sujeito comunicante (EUc), com a
identidade de um candidato debatedor, deve desempenhar o papel de
enunciador da pergunta, para que possa instaurar um sujeito
enunciador (EUe) e, por conseguinte, um sujeito destinatdrio (TUd) e

7 Note-se que a estrutura da ** sondagem” se aproxima, nesse aspecto, da
estrutura da “entrevista”; elas sc diferenciam no sentido de que, nesta iiltima,
pretende-se que o interpretante, a0 responder 2 pergunta, assimilando-se ao
destinatdrio, instaure um enunciador que deixe transparecer o quanto possivel
as caracteristicas do sujeito comunicante.
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um universo discursivo (Md), cujas imagens devem ser, a principio,
desfavordveis ao candidato enunciador da resposta, no sentido de
estabelecer uma relagdo polémica/conflitiva com ele; este sujeito
interpretante  (TUi), enquanto candidato também assujeitado &
identidade de debatedor, no seu desempenho do papel de enunciador
da resposta, deve se assimilar, em alguma extensio, a imagem de
destinatdrio criada pelo sujeito comunicante (EUc) enunciador da
pergunta e, ac mesmo tempo, desconstrui-la, instaurando um outro
sujeito enunciador (EUe), enquanto imagem positiva do sujeito
comunicante (EUc) enunciador da resposta, e, consegiientemente,
uma outra imagem de destinatdrio (TUd), que pode variar entre a
construgio de uma imagem negativa do candidato debatedor
adversdrio e a criagiic de uma imagem positiva do eleitor beneficidrio
da sua plataforma de campanha. Sendo assim, uma ou outra destas
' imagens de destinatdrio pode-se combinar com a construgdo de um
uhiverso discursivo (Md) que, por seu turno, pode ou ndo
corresponder ao universo psico-social representado por (Mo). Por
dltimo, o candidato debatedor enunciador da pergunta, tendo sido
constituido sujeito interpretante (TUi) da resposta, deve novamente se
instituir como sujeito comunicante (EUc), assumindo o papel de
enunciador da réplica, de modo a instaurar novamente um sujeito
enunciador (EUe), ¢ ainda, um destinatirio (TUd) e um universo
discursivo (Md). Resta, ainda, considerar que outros candidatos
debatedores, cnquanto sujeitos interpretantes (TUi) da pergunia,
devem assumir o papel de enunciadores dos comentdrios, instituindo-
se como sujeitos comunicantes (EUc), que colocam também em cena
outros sujeitos enmunciadores (EUe), além de outros destinatdrios
(TUd) e de outros universos discursivos (Md) distintos entre si. E
claro que esse esbogo de um esquema de funcionamento prototipico
da questao-debate acaba constitvindo um tipo de idealizagiio desse
funcionamento. Nesse sentido, certas determinagdes situacionais, a
exemplo da posiciio politico-partiddria dos respectivos candidatos, e o
proprio projeto de fala de cada um deles, tendem a configurar uma
ampla variagiio de diferentes maneiras de se estabelecer a dinamica do
debate; por exemplo, o candidato enunciador da pergunta pode niio
estabelecer uma relagiio polémica diretamente com o candidato
enunciador da resposia, de modo a estabelecer uma tal relagdo de
confronto indiretamente com o candidato enunciador do comentdrio.
Nesses termos, 0 modo especifico de estabelecimento da dinimica do
debate depende, em iiltima instancia, das estratégias discursivas
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efetivadas pelos candidatos debatedores no exercicio de scus
respectivos papéis enunciativos.

O NIVEL DISCURSIVO: AS ESTRATEGIAS DISCURSIVAS COMO
ATUALIZACAO DAS CONDIGOES ENUNCIATIVAS

Tendo sido contemplados os niveis situacional e comunicacional, ¢
oportuno proceder a uma andlise do nivel propriamente discursivo,
enquanto instincia de interven¢iio do sujeito comunicante, tornado
sujeito enunciador através da efetivagio de suas estratégias
discursivas, orientadas em fungio dos outros dois niveis acima e das
condigdes enunciativas do discurso e do debate eleitorais, a saber: a
forga ilocuciondria comissiva de promessa, as assertivas de elogio ¢
critica, e a diretiva de pergunia, respectivamente. Faz-se necessdrio,
pois, discutir alguns fundamentos relativos a estas ultimas, enfocando-
os na perspectiva das relagdes que podem se estabelecer entre algumas
categorias oriundas da teoria dos atos de fala ¢ outras advindas da
teoria semiolingiiistica. A propésito, cabe ressaltar que o préprio
Charaudeau (1996: 11) acena para a possibilidade de um tal
relacionamento, ao atentar para a ambivaléncia da expressio “forga
ilocuciondria”, dizendo:

“ ‘Forga’ leva a um algo mais externo ao processo
lingiifstico e obriga a observar o que ocorre acima ¢ abaixo
do ato de enunciagdo, enquanto ‘ilocuciondria’ leva a um
algo mais intralingiiistico na medida em que pode ser
recuperado a partir de certas marcas do aparelho

enunciativo.”

E nesse sentido que, para o autor, o ato de linguagem traz a marca de
uma intencionalidade, sendo o performativo apenas a “drvore que
esconde a floresta” (p.11); e mais, a nogio de condi¢io pode ser
interpretada  de dois modos: como sendo inferna a0 processo
lingiifstico, na medida em que é preciso encontrar na lingua as
condigdes de realizagiio dos enunciados, e ainda, como sendo externa
ao processo lingiiistico, em termos de que as condigdes de sucesso e
de satisfagio dos enunciados devem ser procuradas na observagio dos
elementos de ordem situacional, os quais condicionam a significagiio
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dos fatos de linguagem (p.10). Com efeito, pode-se dizer que os
autores da feoria dos atos de fala consideraram a existéncia de uma
dimensdo extralingiiistica que serve de suporte para a realizagiio de
um ato de fala, o que aparece refletido na representagiio dos elementos
que compdem o conjunto de condigdes constitutivas de uma forga
ilocuciondria; mas, decerto, uma tal dimensio extralingiifstica niio foi
contemplada nesta teoria em termos de um conjunto de priticas
psicossociais, estruturadas dentro de um modelo sécio-comunicativo,
como o faz a teoria semiolingiifstica que assinala, sobretudo, que esta
dimensfio estabelece uma relagfio soliddria de interdependéncia com a
dimensiio propriamente lingiifstica do ato de linguagem. Nesses
termos, ao propor uma forma orginica de integragio das duas
dimensdes representadas pelos termos da oposicio interno x externo,
esta iiltima teoria possibilita uma explicagiio mais efetiva da forma de
::struturag:ﬁo dos processos enunciativos engendrados numa interagiio
verbal; tais processos foram, de certo modo, negligenciados pela
teoria dos atos, mais ocupada com a descrigio da forma de
estruturagio das condigbes enunciativas constitutivas de uma tal
interagdo, as quais, nfio obstante, sio também fundamentais, porque
elas também determinam o engendramento dos processos. Sendo
assim, € interessante, de inicio, proceder a uma sobreposigio do
quadro enunciativo formulado por Charaudeau (1983), no dmbito da
teoria semiolingiiistica, ao esquema intersubjetivo resultante da
integracdo dos niveis de processamento de um ato de fala formulados
por Austin (1990) e Ducrot (1980), no dominio da teoria dos atos de
Jala e da argumentagdo, respectivamente.
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ato de linguagem

[~ EUe TUd
Hocugdo-i  Hocugdo-i,j
EUc TUi
Perlocug@o-i Locugiio Perlocugiio-i,j
Md
circuito interno:

Mo
circuito externo:

Para efeito de descrigio do que pode ser visualizado na adaptagiio
acima, & interessante notar que o nivel da perlocug@o se inscreve no
circuito externo do quadro enunciativo, relativo a dimensao
psicossocial do ato de linguagem, o que é pertinente com a idéia de
que a perlocugdo diz respeito a instancia das intengGes com que um
determinado ato é produzido e/ou interpretado. Nesse sentido, ¢
curioso que os tedricos tenham caminhado na diregio de um
distanciamento cada vez maior em relagio a esta instiincia
perlocuciondria, devido ao seu cardter demasiado difuso dentro do
escopo da teoria dos atos, atitude que ratifica um certo ‘melindre’ de
seus autores em atacar radicalmente a instiincia siruacional como
sendo digna de possuir um ‘status linguageiro’ com categorias
préprias/auténticas. Note-se ainda que o nivel da ilocugdo, por sua
vez, est4 situado numa instincia intermedidria entre o circuito externo
e o circuito interno do ato de linguagem, demarcando um espago de
interseciio entre eles, de modo a contemplar a nogdo de que a ilocugdo
se refere 2 instincia das convengdes que delimitam espécies naturais
de uso da linguagem constitutivas das formas de vida humana (ou
seja, das priticas psicossociais) existentes numa dada sociedade. A
esse respeito, pode-se demonstrar, em linhas gerais, em que medida os
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elementos constitutivos de uma forga ilocuciondria corroboram essa
posi¢do de interface entre os dois circuitos do ato de linguagem
ocupada pela ilocugdo; assim, a comegar pelo ponto ilocuciondrio e
seu respectivo modo de realizagio, tais categorias sio as que
expressam de modo mais efetivo essa posigio, no sentido de que elas
representam exatamente a maneira pela qual um determinado
conteiido proposicional, ou ainda, uma dada proposi¢iio lingiiistica
(circuito interno) deve se ajustar ao mundo, ou seja, a realidade
extralingiiistica (circuito externo), e vice-versa. Passando as condigdes
de conteiido proposicional, pode-se dizer que tal categoria constitui
um elemento da forga ilocuciondria mais voltado para o circuito
interno, isto &, para a dimensdo estritamente lingiifstica do ato de
linguagem, pois remete a proposigiio propriamente dita. Quanto As
condi¢cdes preparatdrias, é notério que este elemento se vincula ao
gircuito externo, mais especificamente, 4 dimensiio social deste
circuito, pois se refere a certos pressupostos éticos e/ou empiricos
relativos 2 identidade dos interlocutores €, por conseguinte, aos papéis
a serem desempenhados e aos compromissos a serem assumidos por
eles. Ji as condices de sinceridade e o seu grau de
poténcia/intensidade configuram elementos mais associados 2
dimensdo especificamente psicolégica do circuito externo do ato de
linguagem, isto é, ao componente intencional do sujeito comunicante,
preenchendo, assim, a instancia a que faz referéncia o primeiro radical
do adjetivo composto “psicossocial”. Por dltimo, observe-se que o
nivel da locugdo se inscreve totalmente no circuito interno do ato de
linguagem, ou seja, numa dimensio estritamente lingiiistica, o que, de
fato, é coerente com a definiciio da locugdo como uma instincia
relativa a expressdo das representagdes frasais, isto é, das sentengas de
uma dada lingua, considerando-se as suas propriedades lexicais e
relagdes gramaticais. Vale também salientar que as categorias
denominadas arriérre-fond conversationnel e intentionalité colletive -
as quais a teoria dos atos de fala recorren, ao buscar ampliar o seu
alcance tedrico, deslocando-se de um enfoque centrado na légica
ilocuciondria dos atos de fala isolados para uma perspectiva mais
abrangente voltada para a I6gica do discurso - apontam para uma
tentativa de delimitar um horizonte de trabalho que contemple a
dimensiio extralingiiistica das praticas psicossociais. Com efeito, tais
categorias se aproximam muito de conceitos elaborados no escopo da
teoria semiolingiifstica em torno da nogiio de contrato de
comunicagdo, a exemplo do postulado de intencionalidade, das

340



representacées (conhecimentos) supostamente partilhadas  pelos
parceiros, entre outros.

A propésito de uma explicagiio acerca do funcionamento do ato de
linguagem de acordo com a formulagio do quadro acima, pode-se
dizer que o processo enunciativo se estrutrura i maneira de um jogo
especular em que as imagens construidas pelos sujeitos envolvidos nas
préticas de linguagem podem ser refletidas ou refratadas, segundo as
circunstincias e as condigdes especificas que caracterizam a sitvagio
de interagdio. Assim, de um ponto de vista ideal, a enunciagiio de um
determinado ato ilocuciondrio por um dado sujeito enunciador
pressupde o acionamento de um conjunto de intengdes
(perlocuciondrias) por parte do sujeito comunicante, com o objetivo de
efetivar o seu projeto de fala. Estas dltimas podem apenas ser inferidas
pelo sujeito interpretante, mas a intengio de realizar um ato
ilocuciondrio é, obviamente, expressa pela propria enunciagiio do ato,
ou seja, estd marcada na sua prépria estruturacio formal. Nesse
sentido, é fato inconteste que um ato ilocuciondrio literal € enunciado,
antes de tudo, para ser reconhecido enquanto tal, de modo que o
sujeito comunicante, tornado enunciador, constréi uma imagem de
destinatdrio na qual possa ver refletida a sua prépria imagem de
enunciador, em outras palavras, uma imagem de destinatdrio que
reconhega a enunciagiio de seu ato ilocuciondrio como sendo bem
sucedida. Decerto, em tiltima instincia, o sujeito comunicante objetiva
que o sujeito interpretante se assimile & imagem de destinatdrio
criada, reconhecendo, desta forma, a performatividade do ato
enunciado e refletindo, como tal, a imagem de enunciador construida
pelo préprio comunicante, isto é, a ilocug@o-i enunciada, situada no
pélo do comunicante, deve coincidir com a ilocugéo-i compreendida,
situada no pélo do interpretante, a qual, neste caso, reflete a primeira;
por exemplo, uma pergunta é feita normalmente para ser respondida,
assim como uma ordem € dada para ser obedecida. Certamente, os
fatos se tornam mais difusos quando envolvem a enunciagio de atos
indiretos, a exemplo de casos [reqiientes em que a enunciagiio de uma
pergunta é enunciada para ser entendida como um pedido. Aqui, tem-
se um caso mais complexo em que o interlocutor deve proceder a um
ajuste de alguns elementos constitutivos da ilocugdo-i enunciada, a
exemplo da reorientagiio do modo de realizagio do ponto diretivo, a
partir das relagdes que se estabelecem entre a enunciagiio e os aspectos
relativos A situagio de interagiio. Se¢ a estratégia objetivada pelo
comunicante for reconhecida pelo inferpretante, a imagem de
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enunciador construida serd refletida, na medida em que a pergunta
deve ser compreendida, ¢, a0 mesmo tempo, refratada em alguma
extensdo, no sentido de que a compreensiio da pergunta deve ser
ultrapassada para que o interpretante possa alcangar o entendimento
do pedido. Todavia, a linguagem ¢ também uma ‘fonte de
desentendimentos’ em diversos sentidos, de modo que ¢é possivel
conceber situagdes em que uma pergunta seja expressa como um ato
literal e, niio obstante, seja entendida como um pedido, ou ainda, em
que um pedido indireto seja feito sob a forma de uma pergunta e seja
compreendido apenas como uma pergunta, ou em que um ordem seja
entendida como um pedido e vice-versa. De qualquer forma, os casos
hipotéticos acima colocam em questio o fato de que a ilocugdo-i
enunciada pode ou nio coincidir com a ilocugdo compreendida que ¢,
pois, traduzida em termos de uma ilocugdo i, j...(n) possivel. Este
mesmo padrio € vilido também para a dimensiio da perlocugdo, onde
a intengdo objetivada pelo comunicante, representada pela
perlocug@o-i, pode ou nio coincidir com a intengdio inferida pelo
interpretante, representada pela perlocugdoi, j...(n), mas os atos que
se processam na instincia da perlocugdo devem ser contemplados
numa outra perspectiva, a exemplo de casos em que uma pergunta
enunciada venha a ofender o interlocutor, ou ainda, em que uma
pergunta seja feita com a intengiio de provocar o interlocutor; ora, o
efeito perlocuciondrio que se traduz pela provocagdo nio pode,
enquanto tal, ser determinado em termos de um ajuste a ser feito numa
escala de variagbes possiveis dentro de uma for¢a ilocuciondria
primitiva, exatamente porque nio existe uma forga ilocuciondria de
provocagdo. Este efeito sé pode ser inferido enquanto uma intengio
(perlocugdo-i) do sujeito comunicante e, caso seja suscitado no sujeito
interpretante, a imagem de enunciador construida pelo comunicante
terd sido refletida através da assimilagio do interpretante
(perlocucdo-i) a imagem do destinatdrio também criada pelo
primeiro. Tomando outro exemplo que aparece entre 0s processos
enunciativos presentes no debare analisado, pode-se pressupor que
uma promessa seja enunciada com a finalidade de convencer o
interlocutor acerca de sua veracidade e factibilidade. Nessa
perspectiva, o sujeito comunicante, com a intengiio (perlocugéo-i) de
convencer o swujeifo interpretante, constr6i uma imagem de
enunciador da promessa (ilocugdo-i) e, por conseguinte, uma imagem
de destinardrio que reconhega a performatividade deste ato
(ilocuciondrio); se o sujeito interpretante se assimilar & imagem de
destinaidrio criada, assumindo a enunciagiio da promessa (ilocugéo-i)
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como sendo bem sucedida, ele teri sido convencido (perlocugao-i) e,
desse modo, a imagem de enunciador terd sido reconhecida/refletida;
caso contririo, se o inferpretante nio se assimilar 3 imagem do
destinatdrio, refutando a factibilidade da promessa, por exemplo, ele
niio tera sido convencido (perlocug@o-j...(n)) e, assim, a imagem de
enunciador terd sido recusada/refratada, com base numa distorgiio que
incide sobre as condi¢des preparatérias do comunicante, derivando
um efeito perlocuciondrio que se traduz pela demagogia {perlocugiio-

J)-

A esse prop6sito, é interessante tecer um comentdrio acerca de alguns
efeitos perlocuciondrios traduzidos pela mentira, pelo equivoco, pela
demagogia, entre outros - 0s quais configuram atos de linguagem
especificos inferidos a partir da enunciagio dos atos ilocuciondrios
constitutivos das estratégias discursivas efetivadas pelos candidatos -
no sentido de buscar justificar, em alguma extensiio, a sua inser¢iio no
nivel da perlocugdo, ou ainda, no espago externo do dispositivo
enunciativo. Assim, pode-se recorrer a um argumento fundamentado
na existéncia dos performativos recuperando, de certo modo, a
formulagfio desenvolvida por Austin, segundo a qual podem-se
distinguir, respectivamente, “o ato locuciondrio ‘ele disse que...” do
ato ilocuciondrio ‘ele argumentou (afirmou) que..’ e do ato
perlocuciondrio ‘ele me convenceu que..’”. Nio se trata,
evidentemente, de tentar reanimar a discussiio sobre a importéincia dos
verbos performativos, reivindicando-lhes um lugar privilegiado dentro
da 16gica ilocuciondria; alids, ji foi enfaticamente reiterado por vdrios
autores que os performativos niio garantem a existéncia das forgas
ilocuciondrias, niio havendo, ademais, uma relagio diretamente
proporcional entre as forgas ilocuciondrias e os verbos performativos
existentes numa determinada lingua natural. No obstante, uma breve
comparagiio entre algumas formas verbais que admitem um uso
performativo e outras que niio admitem permite ilustrar e esclarecer
alguns aspectos conceituais caracteristicos dos atos de linguagem em
questio. Nesse sentido, ¢ curioso notar que, ao contririo dos atos
ilocuciondrios, que podem ser expressos através de proferimentos
performativos como ‘eu afirmo’, ‘eu prometo’, ‘eu ordeno’, ‘eut jiro’,
etc., parece haver um certa incompatibilidade entre o semantismo, isto
é, o padrao conceitual caracteristico de atos como a mentira, 0
equivoco, a provocagdo, a demagogia, elc., € 0 uso performativo de
formas lingiiisticas que expressem tais atos, de modo que o préprio
sistema lingiifstico inviabiliza o emprego de formas performativas
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como ‘ex minto..., ‘eu equivoco...", ‘eu provoco...’, eu
demagogizo...’, etc., niio porque sejam atos ilocuciondrios para os
quais a lingua niio apresenta marcadores de forga, ou ainda, formas
lexicalizadas que os expressem, mas, antes, porque niio constituem
atos situados no nivel da ilocugdo, nio podendo, portanto, ser
cmpregados, e sim apenas mencionidos, conforme evidencia
existéncia de criticas metalingiiisticas em que se mencionam tais atos,
na forma especifica de seu desvelamento. Decerto, Austin parece
apontar para esse fato quando diz que ‘convencer que..." representa
um ato perlocuciondrio; com efeito, niio existe uma forga ilocuciondria
de ‘convencimento’, de modo que niio se pode enunciar um ato como
‘ett convengo que...", pois ‘convencer’ é, de um lado, uma intengiio
perlocuciondria do sujeito comunicante - que se torna sujeito
enunciador, € claro, através da enunciagio de atos ilocuciondrios
sejam eles assergdes, promessas ou ordens, entre outros atos
flocuciondrios possiveis — e, de outro lado, um efeito perlocuciondrio
a ser suscitado ou niio no sujeito interpretante que, por sua vez, pode
‘ser convencido’, assimilando-se ao sujeito destinatdrio, assim como
pode ‘nfio ser convencido’, niio se assimilando a este dltimo. Em
suma, a incongruéncia semintico-discursiva, que gera um efeito de
sentido um tanto paradoxal, mais do que o estranhamento da forma
lingiiistica de expressdes performativas como ‘en minto e
equivoco’, ‘eu provoco’, ‘en demagogizo’, ‘en omito’, ‘eu
chantageio’, entre outras, evidencia, em alguma extensiio, que esses
atos de linguagem nio devem ser abordados no nivel da ilocugdo, mas
sim da perlocucéio.

Assim, de um lado, a feoria semiolingiiistica proporcionou uma
abordagem mais operacional dos elementos constitutivos da instancia
sitnacional, que constitui o espago de limitagSes, impostas pelo
contrato do discurso e do debate eleitoral, para a execugdio das
estratégias discursivas, ¢ da instincia comunicacional que delimita o
modo de funcionamento deste contrato e, por conseguinte, de
acionamento de tais estratégias, conforme foi abordado nas duas
secoes precedentes. De outro lado, a teoria dos atos de fala
possibilitou uma abordagem mais rigorosa dos elementos que definem
as condigBes enunciativas do discurso ¢ do debate eleitoral, a serem
atualizadas na forma de estratégias discursivas, cuja efetivagio
configura o nivel discursivo do modelo teérico proposto por
Charaudeau. Nesse sentido, estas estratégias representam o
desempenho lingiiistico-discursivo dos candidatos enunciadores, ou
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seja, dos parceiros enquanto protagonistas da enunciagfo, e, como tal,
remetem 2s escolhas lingiifstico-enunciativas operadas por eles no
circuito interno (componente lingiiistico) do ato de lingnagem, as
quais produzem efeitos relativos ao circuito externo (componente
situacional) que contribuem para o processamento da totalidade do
ato, em termos dos processos enunciativos engendrados durante a
interagiio.

Assim, uma vez estruturado, de um ponto de vista teérico, o modelo
sécio-comunicativo de abordagem do contrato do discurso ¢ do
debate politico-eleitoral, o préximo procedimento metodolégico, do
ponto de vista da andlise do corpus constituido pelo debate em
questdo, é avaliar, primeiramente, o modo pelo qual as condicoes
enunciativas siio estruturadas e organizadas no componente lingtiistico
sob a forma de estratégias discursivas; posteriormente, pode-sc
contemplar o modo pelo qual os processos enunciativos  silo
engendrados a partir das relagdes que estas estratégias estabelecem
com os elementos do componente situacional ¢ dos efeitos dai
gerados, configurando atos de linguagem especificos. Por motivos de
forga maior, relativos as restrigdes espago-temporais impostas
consecugiio e A publicagio deste texto, faz-se necessdrio conclui-to,
remetendo os possiveis leitores & andlise desenvolvida de forma
exaustiva na tese da qual foi extraido o presente trabalho.
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O RECADO DO MORO E AS VOZES DA ENUNCIACAO

Edson Nascimento CAMPOS
FALE / UFMG

“Desde ali, o ocre da estrada, como de costume,
¢ um S, que comega grande frase.”
Rosa (1965: 5)

O texto que, aqui, vou abrindo tem um certo comego que acontece, em
outro lugar, em outros textos ¢ falas. O que ougo € escrevo, aqui, sdo
algumas ressondncias que vém de li: ecos que ecoam de outros becos,
neste beco, seguindo o desenho de um certo S.

E é o que eu poderia dizer: a articulago dos significados textuais, que
vio sendo abertos para a possibilidade de virios sentidos, produzidos
pela prética significante da leitura e da escrita de seus interlocutores,

niio autorizaria uma concepgiio monolégica de abertura. Ou seja: nio
poderia pensar 0 coniego €Om O significado de fechamento em torno
de um ponto determinado, na qualidade de ponto primeiro. Aqui,

2

nesse ponto de vista, a origem € tratada como ponto primacial.

Mas, o ponto de onde partiriam os significados do texto, sob a agio
significante da interlocugdo, poderia ser o ponto que ¢ acionado para
as relagbes com outros lextos: €sse ponto, com a propriedade
constituinte do fechamento e da abertura, teria, entfio, a qualidade de
origem como ponio relacional. Por exemplo, O Recado do Morro,
através de uma epigrafe que se fecha em Plotino, acaba sendo aberto
para outros textos. Ou seja:

“No Timeu, a narragdo da_formagdo do universo é
introduzida por outra narra¢do: Critias conta estoria, que
lhe tinha chegado por intermédio do avo, atribuida a Sélon,
wm dos Setes Scibios da Grécia. Sélon, por sua vez, a ouvira
de um sacerdote egipcio. Temos, portanio, wmna cadeia de
citagdes sobre citagdes s¢ partimos da epigrafe de Plotino:
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Guimardes Rosa que cita Plotino, que cita Platdo, que cita
Critias, que cita o avé, que cita Solon, que cita o sacerdote
egipcio. A narragdo de Guimardes Rosa é uma estéria que

lembra a lembranca da lembranga: é histéria.” Araiijo
(1992: 90)

Se um texto é ponto primacial, o sen lugar figura o espago do que
precisa ser semelhante ¢, como tal, é ele constituido como objeto
relativo & ordem da reprodugiio: o que é semelhante é formado pelo
que € sdlido, proximo, familiar, conhecido, estdvel. Ou seja, os objetos
dessa ordem precisam estar sujeitos ao controle especular da

reprodugiio:

“Mas, quando vinham vindo, terminando a torna-viagem, jd
o céu de todas as partes se enfumagava cinzento, por conta
das muitas queimadas que nas encostas lavraram. O sol &
tarde era uma bola carmesim, em liso, nio obumbrante. A
barba de Ivo igualava, apontando cavanhaque em feio
comego. E Pedro Orésio, espiando o espethinho, se achava
meio carecido de cortar o cabelo, que por sobre as orelhas
caracolava. ™ Rosa (1965: 26)

O que preciso observar é que, no interior de um objeto destinado &
reprodugfio, o que é semelhante vai sendo produzido para conviver
com o diferente. Isto é, os significados estabelecidos vio sendo
trabalhados, sob o regime tenso da convivéncia semioldgica, no
abragco daquelas novas marcas contrdrias: o fluido, o distante, o
estranho, o desconhecido, o instdvel. Por isso, o texto que vai sendo
aberto para o mesmo niio deixa de ser aberto, também, para o outro.
Nesse caso, um texto €, também, um espaco de ponto relacional uma
vez que a operagiio de fechamento dos significados convive,
contraditoriamente, com a operagio de abertura que ai,
simultaneamente, atua. Em O Recado do Morro, o trabalho do texto,
entdo, a despeito do esfor¢o pela semelhanga, acaba por efetuar niio sé
a reprodugdo dessa ordem, mas, ainda, a sua transformagiio, o que
suscitaria o nascimento do diferente e, conseqiientemente, a
movimentagfo contraditéria da significagiio.

Por isso, sou obrigado a dizer que o espetho da convivéncia e das
atividades dos viajantes pclo morro das Gargas, apesar de trazer ele as
marcas determinantes do familiar, o que pressupde a articulagiio
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significante do mesmo, traz, ainda, as marcas do estranho, com os
sinais evidentes da resisténcia do outro: o texto ndo nasce, pois, do
trabalho com um tinico ponto primacial, mas dos jogos simultineos
com os pontos relacionais, em que a reproducio e a transformagciio se
articulam.

“Mesmo, sendo reconhecia, no que estavam praticando os
trés donos viajantes. - “Eu estou em férias, descanso...” —
frei Sinfrdo explicava.

E carregava pedras - confessando, doutrinando, pondo o
povo para rezar conjunto, onde estivessem, todas as noites;
¢ terminou uma novena no Marciano, ¢ jd na Nhd Selena
comecava outra. E seo Jujuca aprendia tudo de sen’
interesse - tirava cohversa com os sitiantes e vaqueiros, jd
tragava projeto de arrendar por ld um quadraddo de
pastagens, que ali terra e bezerros formavam mais em
conta. E o seu Olquiste estudava o que podia, escrevia a
monte em seus muitos cadernos, num lugar recolheu a
ossada inteira limpa de uma anta-sapateira, noutro ganhou
uma pedra enfeitosa, em formato de fundido e cores de
bronze, noutro comprou para si um couro de dez metros de
sucuri macha. — “Cada um é doido de sua banda!” —
definia o Ivo, a respeito. E em combinavam no rir, Pedro
Orésio e ele.” Rosa (1965: 27)

Dizer que um texto nasce da articulaglio dos pontos relacionais com
os primaciais, o que inviabilizaria, por outro lado, a articulagiio
textual em torno de um tinico ponto primacial, significa dizer, de um
outro jeito, que a narrativa se faz pela prética dag intertextualidade. E
isso, em outras palavras, me forga a conceber a atividade textual como
relag@io dialégica dentro da qual s¢ defrontam os interlocutores dos
recados do morro. Nesse aspecto, o esfor¢o pela reproducio convive
com a dificuldade que nega tal esforgo ¢, nisso, vai sendo instaurada a
reprodugiio inerente & pardfrase ¢, ainda, a reproduciio ¢ a
transformacio inerentes a -parddia. Vai sendo, entio, estabelecida a
convivéncia contraditéria dos pares: o familiar ¢ o estranho; o preciso
e o impreciso; o conhecido ¢ o desconhecido; o estdvel e o instdvel; o
completo e o incompleto. E o que pode ser lido ¢ ouvido, no
entrecruzamento das vozes, ¢ um jogo de linguvagem cujos signifi-
cados percorrem os limites do possivel e do impossivel:
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—Vad? Fara? Fan?'- ¢ seo Alguiste se levantava, -
“Hom"” ést’ diz x6iz’ imm’' portant !” - ele falou, brumbrum.
86 se pelo acalor de voz do Gorgutho ele pressentia. E até
se esquecen, no afd, deu apressadas frases ao Gorgulho
naquela lingua sem as possibilidades. O Gorgutho meio se
arregalou, e defustou um passo. Mas se via que algum
entendimento, como que de palpite esteve correndo entre
ele e o estranjo: porque ele ao de leve sorriu, ¢ foi a tinica
vez que mostrou um sorriso, naquele dia. Os dois se
remiravam. Seo Olguiste reconhecen que ndo podia; e
olhou para frei Sinfrao. — “Chéis' muit' imm'portant ?” —
indagou.

Ndo, ndo era nada importante, o frade explicou, o quanto
pbde. No mais, que o Gorgulho disse, que foi breve, se
repetia menos inesmo, continuativo, ndo havia por onde se
acertar. - “E do airado...- disse seo Jujuca. Nem eram
coisas do mundo entendivel. De certo o Gorgulho, por sua
mania, estava transferindo as palavras. Mais achou, como
de relance, que seo Alquiste era capaz de pegar o sentido
escogitado; e entdo afion boca. Mas, nesse afogo, falando
muito depressa, embruthava tudo, ndo vencia se
desembargar. S6 Pedro Ordsio as vezes capiscava, e
reproduzia para Frei Sinfrdo, que repassava revestido p'ra
seo Olquiste. E seo Jujuca também auxiliava de falar
estrangeiro com frei Sinfrdo — mas era vagaroso e noutra
toada diferente de linguagem, isso se notava. Mas, depois,
toda a resposta de seo Alquiste retornava, via o frade e Pé-
Boi. Por tanto, todos entdo estavam nervosos de tanta
conconversa. E o Ivo, que no- meio daquilo era o
sempréstimo, glosou qualquer tolice - nem era chacota — e
o Gorgutho expelin nele um olhar de grandes raivas; e, dai,
esbarrou: quis ndo falar mais nada néao.

Ao fim de tanto transtorno, o rosto de seo Alquiste se
ensombreceu, meio em decepgio; e ele desistin, foi se
sentar outra vez no pedago de pedra. 86 se ouvia, o resumo
de uma mosca-verde, que passava; o terteré dos animais
boqueando seu capim; ¢ o avexo em chupo do riachim, que
estardo frigindo.” Rosa (1965: 22-23.)
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Ou seja, do movimento Qque chama o repouso, ou do repouso
provisério, que indicia o movimento, a interlocugiio vai articulando e
rearticulando o texto. Agora, por exemplo, os viajantes estiio de volta:
Pedro Orésio, Seo Alquiste, Frei Sinfriio, Seo Jujucae Ivo Cronico, de
ponto em ponto, tragam i linha com que desenham a volta. E cada
fazenda, como repouso para O movimento efetvado, constitui um
ponto a que corresponde uma fala e uma escrita marcadas pela
intertextualidade das reminiscéncias ¢ das alusoes.

“Mas quase todas as mesmas, que na ida, eram as moradias
que procuravam, para hospedagem de janta ou almogo, ot
em que ficavam de aposenio. As quais, sol a sol e val a val,
mapeadas por modos e caminhos tortos, nas principais
tinham sido, rol: a do Jove...” Rosa ( 1965: 26)

E h4 outras fazendas e significados: a dona Vininha, o Nhé Hermes, a
Nhd Selena, o Marciano, 0 Apolindrio.

Com tais significados, que ganham corpo na vida das fazendas, a
prética da interlocugdio provocaria i abertura para outros si gnificados,
através dos tragos insinuantes - jd aqui tratados - das reminiscéncias €
das alusdes. Além disso, tal prética semiolégica indiciaria o caminho
para a agao intertextual da metalinguagein, que, em busca de uma
posigio esclarecedora, ou iluminadora dos fendmenos empiricos,
alargaria a percepgao do que vinha aparecendo, recorrente, no plano
do imediato. E, entio, entram em convivéncia 0 empirico € O
conceitual, ou o imediato € © mediato, pela mediagdo dos textos €
falas, saberes e fazeres, que executariam o papel das operagoes
explicativas a servigo da articulagiio desses contrérios.

«0 Recado do Morro fala da Terra — do Morro das Garg¢as
que, imével, acompanha a viagem de ida e volta de um
grupo de viajantes (de “planetas”), guiados por um
enxadeiro, Pedro Ordsio (Pedra, Montanha); grupo que
passa, em seu movimento de translagdo, por sete fazendas —
de D. Vininha (Vénus), seo Jove (Jipiter), seo Sarturnino
(Saturno), seo Apolindrio (Sol), Nhd Selene (Lua), Nho
Hermes (Merciirio) e seut Marciano (Marte).” Araijo (1992:
19)
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Num outro nivel de percepgiio, as fazendas ndo se reduzem a
manifestagio do empirico mais imediato, mas ganham, num nivel
mediato, gragas A forga explicativa da metalinguagem, o conceito de
planetas. E os viajantes também passam a uma outra ordem de
significagiio: também sdo planetas. E 0 movimento que executam,
todos, segue o tragado daqueles que se deslocam pelos pontos
relacionais, articulados em torno de wm ponto primacial. E esse o
movimento intertextual da reprodugiio e da transformagiio, inerente ao
sistema semiolégico, que corresponderia, entao, simultaneamente, a
alguns tragos. De um lado, corresponderia aoc movimento de Mereiirio
(deslocamento), que participa da condigiio da mobilidade, e, de outro,
corresponderia 2 posi¢io da Terra (permanéncia), que responderia a
condicio da imobilidade, o que pressupde, nesses planetas, a atuagao
de atributos como: o inconstante ¢ o constante; o invaridvel e o
varidvel, por exemplo.

Além do mais, os viajantes, como planetas, integram um outro plano
de significagio. Pedro Orésio seria o corpo, o espago. Seu Alquiste,
Frei Sinfrio e Seo Jujuca seriam, respectivamente, os integrantes da
alma: o pensamento cientifico, o pensamento religioso, o pensamento
prdtico. E Ivo Crénico seria o tempo.

Ora, a viagem de quem pensa, exercendo o pensamento sobre o
sentido da vida e da morte, constituiria uma certa pritica em que seria
exercida a experiéncia da metalinguagem. Af, uma linguagem que
explica os objetos, uma vez (ue procuri alcangar a ordem do
conceitual, é diferente da linguagem-objeto, que procura fazer acertos
imediatos na ordem do empirico. A ciéncia de seo Alquiste, por
exemplo, na taxionomia dos objetos do chiio, ndio seria a vnica
experiéncia possivel. Mas a expedigiio, que faz essa viagem,
procuraria rastrear, no empirico, as marcas do conceitual: indiciaria
pistas para os sentidos que estdo além do plano imediato; sugeriria,
pelos saberes e préticas acumulados, uma articulagio conceitual e uma
outra busca, ou viagem, que viria marcada pela recorréncia do
constante e do inconstante. E essa busca, para ter a fisionomia de
caminho, ou de método, precisaria ter a diregiio de um grande S que,
recorrentemente, passaria a figurar o desenho de uma linha espiralada.
E uma linha que sairia e nfio sairia do objeto empirico; passaria e ndo
passaria pelos saberes e prdticas que tratariam de cercar o seu sentido;
faria e ndo faria, ela, um giro analitico a respeito de sua condigfio,
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utilizando a agio mediadora dos saberes e préticas disponiveis;
apreenderia e nio apreenderia 0s arranjos conceituais que figurariam
uma explicagéio para €ssc objeto empirico; tocaria e niio tocaria, €ssa
linha, nos espagos do vazio, do disforme, do aberto, do impalpdvel.
Tal viagem seria a da ida. A da volta, até certo ponto, teria 14 as suas
semelhangas, as suas constancias, a despeito das diferengas e
inconsténcias constituintes de toda viagem. Mas, o diferente € agora o
seguinte: o empfrico que ia sendo iluminado, na ida, pelos conceitos
que iam sendo articulados, interlocutoriamente, com a aciio da teoria e
da técnica disponiveis, ganha agora, nd volta, a infiltrag@o conceitual
que, provisoriamente, iluminaria uma das faces de sua estrutura.

E bem possivel que essa, também, seja uma viagem que possibilite a
articulagiio do empirico € do conceitual que integrariam, ambos, 0
corpo organizado de uma metodologia para a produgiio da leitura e da
escrita. E, além disso, tais planos, integrariam, ainda, a organizagio de
uma metodologia da investigacio ¢ da pesquisa centrada no (exto
como objeto de estudo enquanto realizagdo de leitura e de escrita.

E bem possivel, se assim for, que a viagem pelo lado direito do texto
esteja articulando, alusivamente, 0S significados que, em associagiio
contraditéria, constituiriam, a0 longo de seu avesso, 0S caminhos para
o dominio do texto enquanto objeto constituido pelo jogo da
contradi¢io. E, se, assim for, o texto enquanto proditto  seria
constituido, dialogicamente, através de um jogo de mediagdes tedricas
e técnicas, na relagio com o processo que o instituiria. E, entdo, a
pritica de ler e de escrever teriam, no seu jeito de ser, 0 sentido do
trabalho significante com um corpe que se desdobra de uma certa
margem para vérias outras. Nesse caso, viajar é preciso: Como 08 seres
viventes, os viajantes, ou 08 planetas.

“F assim seguiam, de um ponto a um ponto, por brancas
estradas calcdreas, como por uma linha va, uma linha
geodésica. Mais ot menos como a gente vive. Lugares. Ali,
o caminho esfola em espiral uma laranja: ou é a tritha
escalando contornadamente o morro, como um lago jogado
em animal. Queriam subir, ¢ ver. O mundo disforme, de
posse das nuvens, selis grandes vazios. Mas, com brevidade,
desciam outra vez. Safram a onde a estrada é reta, bom
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estirdo. Até que, a ponco trecho, enxergavam, adiante uma
pessoa caminhando. ” Rosa (1965: 13)

Retomando, é bem possivel que O Recado do Morro, enquanto Terra
(Morro, centro) e Merciirio (Movimento, deslocamento), tendo, pois,
os atributos da permanéncia e da mudanga, seja, enfim, a
possibilidade da experiéncia com o movimento contraditério de quem
fala e escreve, ou de quem exerce a comunicagiio (Hermes). A esses
atributos se somam, entiio, aquelas dimensdes aqui conhecidas:
varidvel e invaridvel; constante e inconstante; semelhante e diferente,
0 mesmo e o outro... E, assim, essas ¢ outras pistas seriam, a meu ver,
as alusdes e reminiscéncias que serviriam de rastros para o
mapeamento dos jogos propostos pela cartitha de Jodo Guimaries
Rosa. E tal sentido nlio aparece apenas, aqui, nesses recados. L4, em
Buriti, os ecos de tal cartilha também estariam ressoando:

“O mato - vozinha mansa - aeiouava.” Rosa (1965: 134)
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